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Starptautisko kriminaltiesibu jédziens un avoti. Starptautiskie noziegumi
Martins Paparinskis, LU Juridiskas fakultates 4.kursa students, - "Latvijas Vestnesim"

2003.gada pavasart LU Juridiskas fakultates studenti ar labam sekmém piedalijas
vairakas starptautiskas tiesu izsp€les, tai skaita arT DZesupa starptautisko publisko
tiesibu izspelel. Taja apskatamie jautajumi bija saistiti ar starptautiskajam
kriminaltiesibam, it Tpasi ar starptautisko noziegumu apjoma noteikSanu un valstu
eksteritorialo jurisdikciju attieciba uz $adiem nodartfjumiem. LU parstavji Sobrid
ir sagatavojusi rakstu s€riju par aktualiem starptautisko tiesibu jautajumiem.

Starptautisko kriminaltiesibu arvien pieaugos$a nozime paradas gan jau pastavoso
starptautisko tiesu (k& ANO Starptautiskas tiesas2 un Eiropas Cilvektiesibu
tiesas3) spriedumos Sajos jautdjumos, gan jaunu starptautisko tiesu institliciju
radiSana, kuru ratione materiae4 jurisdikcija ietilpst starptautiskie noziegumi.
Jaunas tiesas darbojas gan uz ad hoc bazes, ka Ruandas un Dienvidslavijas
tribunali, gan pastavigi ka Starptautiska Kriminaltiesa.

Lielaka uzmaniba starptautisko noziegumu iztiesaSanai tiek pieveérsta arl
nacionala Itmeni5. Strauja starptautisko tiesibu attisttba $aja joma vistieSak ir
saistita ar b&digo, bet neapstridamo faktu, ka XX gadsimts bez daudziem
glaimojoSiem epitetiem ir pelnijis saukties arl par "starptautisko noziegumu
gadsimtu" - var min&t tikai uzskatamakos piemerus: arménu iznicinaSana Turcija
1915.-1916.gada, holokausts nacistiskaja Vacija, miljoniem cilvéku iznicina$ana
Foto: Aksels Tuklers sarkano khmeru KambodZza septindesmitajos gados, nesenie starptautiskie
noziegumi Ruanda un Dienvidslavija devindesmito gadu sakuma.

Neskatoties uz SausminoSajiem vesturiskajiem notikumiem, uz kuru fona ir notikusi starptautisko tiesibu attistiba, arl
tiesiska ieguldijuma apjoms ir nozimigs.

Lai gan valsts atbildibas un starptautisko kriminaltiesibu attistiba nekad nevar€s pilniba novérst starptautiskos noziegumus,
starptautiskas tiesibas noziedznieku kriminalvajasanu un sodiSanu padara daudz efektivaku. Apzina, ka par starptautiskiem
noziegumiem pat augstakajam valsts amatpersonam draud reals sods, ko pierada miiZa ieslodzijuma piesprieSana Ruandas
premjeram Kambandam un MiloSevica lietas iztiesaSana, darbojas ka preventivs lidzeklis potencialajiem noziedzniekiem.
Esoss vai toposs diktators vairs nevar atkartot Hitlera paSparliecinato jautajumu: "Galu gala, kas Sodien atceras arménus?".
Tomer, nenemot vera starptautisko tiesibu pozitivo ietekmi, $aja joma tas vél ir diezgan neattistitas. Tade] $1 raksta merkis ir
nospraust starptautisko kriminaltiesibu robeZas un defingt svarigakos jédzienus.

Starptautisko kriminaltiesibu jédziens

Lai izprastu starptautisko kriminaltiesibu problematiskos aspektus, vispirms ir jadefin€ to apjoms un svarigakie jédzieni, it
pasi tas, kadi nodarTjumi ir uzskatami par starptautiskajiem noziegumiem. Visisaka starptautisko kriminaltiesibu definicija
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biitu tiesibas, kas regul@ starptautiskos noziegumus6.

Starptautiskas kriminaltiestbas, no vienas puses, ir starptautisko publisko tiesibu nozare, kas defin€ starptautiskos
noziegumus, uzliek valstim pienakumu sodit vismaz daZus no $iem noziegumiem, ka arT regul@ starptautisko tiesu darbibas
procesualos jautajumus?7. Starptautiskas kriminaltiesibas nosaciti iedala normas ar materialu un procesudlu ievirzi.
Materialas normas regulé, kadi nodarTjumi ir uzskatami par starptautiskiem noziegumiem, kada ir §o nodarfjumu objektiva
puse (actus reus) un subjektiva puse (mens rea), kadi ir kriminalatbildibu izslédzosie apstakli, ka arT vispargjie nosacijumi,
kad valstis var vai tam ir pienakums iztiesat $adus noziedzigus nodarfjumus. Procesualas normas regulé starptautisko
procesu norisi, Tpasi apstidzibas tiesibas un dazadas instances8. Tadgjadi starptautiskajas kriminaltiesibas ietilpst gan paSas
materialas normas, gan uz to piemé&rosanu verstas procesualas normas.

No otras puses, starptautisko kriminaltiesibu izpratne biitu vienpusiga, ja ta tiktu versta tikai uz starptautisko tiesibu aspektu,
jo starptautiskajas kriminaltiestbas saplust starptautisko publisko tiesibu kriminaltiesiskie aspekti ar nacionalo
kriminaltiesibu starptautiskajiem aspektiem9. Nacionalo tiestbu nozimigums izriet no vairakiem apstakliem. Pirmkart,
nacionalas tiesas ir biitiski ietekm&juSas starptautisko kriminaltiesibu attistibu, it Ipasi laika perioda p&c Nirnbergas un
Tokijas tribunalu darbibas izbeigSanas un lidz Ruandas un Dienvidslavijas tribunalu darbibas uzsakSanai. Otrkart,
starptautiskas tiesas un tribunali pem v&ra nacionalo tiesu spriedumus, kas ir taisiti attieciba uz starptautiskiem
noziegumiem10. Treskart, starptautiskajam tiesam ir japalaujas uz nacionalo tiesu sadarbibu, jo nepastav procediira, ar ko
varétu aizdomas turetas personas nogadat tiesa, ja valsts, kura §T persona atrodas, tam nepiekrt. Ceturtkart, nacionalo tiesu
loma starptautisko noziegumu iztiesasana IpaSu nozimi ieglist Starptautiskas Kriminaltiesas sakard - tai atbilstoSi t.s.
komplementaritates principam lietas ir piekritigas tikai tad, ja valsts nevelas vai nav sp&jiga pati veikt kriminalvajasanull.
Iz8kiroSais kriterijs tadgjadi ir nacionala procesa tiesiskie aspekti, kas Starptautiskajai Kriminaltiesai ir obligati jaizverte12.

Nav vienota viedokla jautajuma, tieSi kuri nacionalo tiesibu aspekti ir uzskatami par starptautiskajiem - Antonio Kaséze
(Antonio Cassese) vairak akcent€ starptautiskos noziegumus defingjoSo materialo normu interpretaciju un piemérosanu, ka
arT eksteritorialo jurisdikcijul3. Miusdienu starptautiskajas tiesibas ir atzitas piecu veidu kriminalas jurisdikcijas: (I)
teritoriala, kad wvalstij ir jurisdikcija par noziegumu, jo tas ir izdarits valsts teritorija; (II) aktivas personibas, kad
noziedznieks ir konkretas valsts pilsonis; (IIT) pasivas personibas, kad upuris ir konkrétas valsts pilsonis; (IV) aizsardzibas,
kad noziegums aizskar valsts droSibu; (V) universala, kad starp noziegumu un iztiesajoSo valsti nav nekadas saistibas,
iznemot nozieguma smagumu. Dazadi jurisdikciju pamati var parklaties, ta, piem&ram, nacionalo kriminaltiesibu praksé
visbiezak pastav pirmie trfs pamati, jo gan teritorija, gan upura un noziedznieka pilsonibas saistas ar vienu valsti. Tomer
teorétiski eksteritorialas (tadas, kas attiecas uz nodarfjumiem, izdaritiem arpus valsts teritorijas) var bait visas jurisdikcijas,
iznemot, protams, teritorialo.

Serifs Basioni (Cherif M. Bassiouni) vairak norada uz valstu starptautisko sadarbibul4. Nemot véra ad hoc tribunilu biezo
atsaukSanos uz nacionalo tiesu lietam, autors uzskata par pamatotaku plasako nacionalo tiesibu ietverSanu starptautisko
kriminaltiesibu apjoma, kas ataino nacionalo tiestbu nozimigo ieguldijumu starptautisko tiesibu attistiba.

Starptautiskas kriminaltiesibas ir salidzinosSi jauna starptautisko publisko tiesibu nozare. Ja nepem véra Sobrid jau
novecojuso piratismu un kara noziegumus, kuri starptautisko noziegumu statusu ieguva lidz ar XIX gadsimta beigam,
starptautisko kriminaltiesibu faktiskais uzplaukums ir saistits ar Nirnbergas un Tokijas tribunaliem, kuru statiitos15 tika
noteikta un spriedumos16 konkretizéta individuala kriminalatbildiba par noziegumiem pret mieru, kara noziegumiem un
noziegumiem pret cilvéci. Kop$ Nirnbergas tribunala ir pagajis tikai nedaudz vairak ka pusgadsimts, tadel ir saprotama
starptautisko kriminaltiesibu fragmentaritate un daudzie nenoregulétie jautajumi.

Starptautisko kriminaltiesibu salidzinosi (ar citam starptautisko publisko tiesibu nozarém) neharmoniska attistiba ir saistita
ar trim galvenajiem iemesliem17. Pirmkart, sakotn&jas konvencionalas un paraZzu normas aprobeZojas ar kadu noteiktu
darbibu aizliegSanu (pieméram, karagtisteknu nogalinaSanas aizliegums), nekonkretiz€jot $1 aizlieguma parkapuma juridisko
raksturu (jaatceras, ka, lai gan starptautiskas tiesibas aizliedz dazadas darbibas, tikai neliela dala no tam ir starptautiskie
noziegumil8). Otrkart, pat ja konkréta nodarjjuma starptautiskd kriminalizacija ir skaidra, ta procesualais iztiesajums
visbiezak tiek atstats valstu tiesam (iznpemot, ka jau noradits, Cetrus XX gadsimta izveidotos ad hoc tribunalus -
Nirnbergas19, Tokijas, Dienvidslavijas20 un Ruandas21). Starptautiskas Kriminaltiesas izveide lauj cerét uz "smaguma
centra" vismaz dal&ju novirzi starptautiskaja virziena, no ka izrietétu kriminaltiesibu harmoniskaka un atraka attistiba.
Treskart, lai gan starptautisko tiesu darbibu regul€josajos procesualajos dokumentos vairak vai mazak detalizéti tika regul&ti
starptautiskie noziegumi gan ratione materiae, gan personae, no formala viedokla So definiciju mérkis nav bijis vispargjs,
bet tikai tiesas jurisdikcijas konkretiz&jums22. Tade| starptautiskas tiesas loti palaujas uz parazu tiesibam un vispar&jiem
principiem.

Starptautiskas kriminaltiesibas ir saistitas arl ar pargjam starptautisko tiesibu nozar€m, it Tpasi saistiba ar atbildibas
pastiprinasanu. Tradicionali ar starptautiskajiem noziegumiem ir saistita individuala atbildiba23. Tomer, ja Sis nodarfjums
var tikt attiecinats uz valsti24 (visbiezak, ja persona ir de iure vai de facto darbojusies valsts varda), iestdjas ar1 valsts
starptautiska atbildiba. Individuala un valsts atbildiba, lai gan iestajoties uz atSkirigiem tiesiskiem pamatiem?25, viena otru
neizsledz26.
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Starptautisko kriminaltiesibu avoti

Ta ka starptautiskas kriminaltiesibas ir starptautisko tiesibu nozare, arT avotu noteikSanas zina ir piemérojams klasiskais
avotu uzskaittjums27 no ANO Starptautiskas tiesas statiitu 38.panta: konvencionalas normas, paraZzu tiesibas, vispargjie
principi, jurisprudence un doktrina. Starptautisko kriminaltiesibu konteksta ir noteikta seciba So avotu pieméroSanai, kas ir
ieverota turpmakaja izklasta28.

Pirmkart, ja iztiesaSana notiek starptautiska tiesd, vispirms ir japiem@ro §Ts starptautiskas tiesas statiiti29, kas regulé
materialos un procesualos jautajumus. Lai gan Sie dokumenti nav starptautiskas konvencijas parastaja izpratng, tas
interpretgjot ir japieméro Vines 1969. gada konvencija par Iigumtiestbam30. Bez tam ir japiem@ro arT citi starptautiskie
dokumenti, uz kuriem tieSi vai netieSi atsaucas statiiti (piem&ram, konvencijas par kara noziegumiem, spidzinasanu,
genocidu, terorismu u.tml.).

Otrkart, ir japiem@ro starptautiskas parazu tiesibas, lai noteiktu konvencionalo normu saturu vai aizpilditu robus31.
Starptautiskas parazas esamiba un apjoms tiek noteikts, balstoties uz valstu prakses un opinio iuris (juridiska pienakuma)
esamibu3?2.

Starptautisko kriminaltiestbu konteksta valstu prakse tiek mekl&ta valstu oficialajos pazinojumos, militaras rokasgramatas,
tiesu33 (gan nacionalo tiesu, gan starptautisko tribunalu un tiesu) spriedumos, valstu komentaros par Starptautisko tiesibu
komisijas projektiem (bet ne pasos projektos34) un starptautiskajos dokumentos, kuru tap$ana vai ratifikacija ir piedalijies
vairakums valstu35.

ANO Starptautiska tiesa ir noradijusi, ka var pastavet saturiski tuvas vai pat identiskas konvencionalas un para?u normas36.
Starptautiskajas kriminaltiesibas $ada normu parklaSanas pastav37, lai gan ne vienmer ir skaidrs, kada ir saistiba starp
konvencionalo un parazu normu38. Nemot véra konvencionalo normu trilkumu un nepilnibas, ad hoc tribunali ir bieZi
palavusies uz starptautiskajam paraZzam (piem., secinot, ka izdariSana kara laika nav nepiecieSams krit€rijs noziegumiem
pret cilvéci39, defingjot izvaroSanu4(, paverdzinasanu41 un citus starptautiskos noziegumus).

Starptautiskie tribunali ir atsaukuSies uz starptautiskajam cilvéktiesibam, nosakot starptautisko noziegumu apjomu (it Tpasi
attiectba uz noziegumiem pret cilvéci, kas faktiski ir cilvéktiesibu parkapumi, tikai liela méroga). Tomer starptautiskas
kriminaltiesibas un starptautiskas cilvektiesibas vairakos aspektos bitiski atSkiras (tadel, piem&ram, nevar automatiski
piemerot starptautiskajas cilvéktiesibas atzito spidzinasanas definiciju, lai defin&tu spidzinasanu ka noziegumu pret cilvéci).
Cilvektiesibu konteksta pienakums neaizskart individa tiesibas vai veikt kadas pozitivas darbibas gulstas uz valsti, kas tiek
saukta pie atbildibas pienakumu neizpildes gadijuma. Kriminaltiesibas valsts loma ir maznozimigaka un individuala
kriminalatbildiba nav atkariga no valsts iejaukSanas vai neiejaukSanas. Otrkart, starptautiskajas cilvéktiesibas piemérosana ir
vienpusg€ja (valsts pienakumi pret individu), kamér kriminaltiesibas piem&roSana ir vispargja (ka humanitarajas tiesibas
abam konflikta iesaistitajam pusém). Treskart, starptautiskajas cilvéktiesibas tiek noteikts tiesibu katalogs42. Tomer prakse,
nenemot vera noraditas atSkiribas, starptautiskas cilvektiesibas tiek piemérotas loti plasi43.

Treskart, ir japieméro vispargjie tiesibu principi: vispirms vispargjie starptautisko kriminaltiesibu principi, tad - vispargjie
starptautisko tiesibu principi, bet, ja tadus nav iesp€jams identificét, - vispargjie kriminaltiesibu principi, ko atzist visas
lielakas tiesibu sistemas44.

Vispargjie starptautisko kriminaltiesibu principi ir tiesiskuma princips (nulla poena, nullum crimen sine lege), nevainiguma
prezumpcija, pusu vienlidziba u.tml. Sie principi sakotngji ir tikusi atvasinati no nacionalajam kriminaltiestbam, tomér
Sobrid tie ir nostiprinati arT starptautiskaja Iimeni. Principu evoliicija visskaidrak paradas saistiba ar tiesiskuma principu.
Nirnbergas pravas apsiidz&tie atsaucas uz tiesiskuma principu, noradot, ka vinu darbibas izdariSanas laika nebija noziedzigi
nodarTjumi ne atbilsto$i nacionalajam, ne starptautiskajam tiestbam.
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