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Puses procesualo tiesibu parnemsanas

ietekme uz lietas i

Laikietilpigaja civillietas iztiesaSanas gaita var
notikt dazadas faktisko apstaklu izmainas,
tostarp izmainas pravas dalibnieku un citu

personu civiltiesiskajas attiecibas, kas saistas

ar tiestbu parieSanu un subjektu mainu.

Civilprocesa likumal(turpmak - CPL) 77. pants

nostiprina kartibu, kada ir iespéjams lagt puses

procesualo tiesibu parnemsSanu civillieta.
Vél salidzinoSi nesena pagatné, 2017. gada,
§T CPL norma ir piedzivojusi grozijumus, kas ir
ieviesusi batiskas izmainas puses procesualo
tiesibu parnemsanas kartiba.

Puses procesualo tiesibu
parnemsSanas jédziens

Ar CPL grozijumiem, kas stajuSies spéka 2017. gada
1. augusta, CPL 77. pants ir papildinats ar diviem jaunie-
vedumiem - par tiesas lemumu, ar kuru lemts jautajums
par puses procesualo tiestbu parnems$anu, ir iespéjams
iesniegt blakus stdzibu. Tapat ari norma papildinata ar
noteikumu, ka $adi Ilemumi primari ir pienemami rakst-
veida procesa, iznemot gadijumu, kad tiesa uzskata par
nepiecieSamu jautajumu skatit tiesas sédé.2

Ja pédéjam, autora ieskata, ir pozitiva ietekme
uz civilprocesa efektivitati, procesualo ekonomiju un ta
vienkar$osanu, tad pirmais ir vértéjams ka problematisks
un prasa likuma papildinasanu, lai 81 institOta ievieSana
rezultatos korekta un konsekventa tiesu prakseé.

Raksta autors pievérsisies CPL 77. panta otraja
prim dald ieklautas blakus stodzibas analizei un tas ie-
tekmes uz civillietas iztiesdSanu noveértéjumam. Raksta

1 Civilprocesa likums. Pieejams: https://m.likumi.lv/doc.php?id=50500

2 Grozijumi Civilprocesa likuma. Latvijas Véstnesis. 05.07.2017.,
Nr. 132 (5959. Pieejami: https://www.vestnesis.1v/op/2017/132.5
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zskatiSanas gaitu

meérkis ir veikt analitisku normas pieméroSanas praktis-
ko aspektu izvertéjumu, dalities ar praksé novéroto un
paust savu redzéjumu par nepiecieSamajiem CPL attisti-
bas virzieniem, lai sekmétu korektu un likumam atbilsto-
Su civillietu virzibu tiesas, un tiesu prakses konsekvenci
péc ST institOta ievieSanas.

Praktiska nepiecieSamiba péc puses procesualo tie-
stbu parnemsanas civillietas iztiesaSanas laika var rasties
dazadu apstaklu dél, pieméram, sakara ar puses reorganiza-
ciju, prasijumu, par kuru izcélies strids, cedésanu vai par-
veSanu puses mantinieku iecelSanas gadijuma un citos
gadijumos. CPL 77. panta pirmaja dala ietvertais uzskai-
tljlums nav izsmeloSs, uz ko norada normas gramatiska
konstrukcija (péc 2011. gada grozijumiem). Sadu tézi sava
judikatdra ir paudis arT Augstakas tiesas Senata Civillietu
departaments.3

Japiebilst, ka puSu maina civillieta ir relativi ie-
rasta paradiba, kas rada praktisku nepiecieSamibu péc
81 institOta reguléjoSo normativo aktu rapigas izstrades
un efektivizacijas. Batisks pieteikumu par puses proce-
suélo tiesibu parnem3anu pieplddums Latvijas tiesas ir
sagaidams 2019. gada laika sakara ar publiski izskanéjuso
informaciju par AS “Luminor Bank” reorganizaciju, ku-
ras rezultata “Luminor Bank” savu saimniecisko darbibu
turpinas ar Latvija atvértas lgaunijas juridiskas personas
(komersanta) filiales starpniecibu.4 Sis reorganizacijas re-
zultata Latvijas tiesas ir gaidams apjomigs skaits pietei-
kumu par puses procesualo tiestbu parnemsanu, kuru
izskatiSanas kartiba &1 briza reguléjuma dé| ir neskaidra
un visticamak notiks ar dazadam nepilntbam.

Pamatojoties uz tiesai iesniegtu pieteikumu, tiesa
lemj par puses procesualo tiesibu parnemsanu CPL 77. panta

3 Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2011. gada 31. augusta
spriedums lieta SKC-220/2011/, 12.1. punkts.

4 Luminor Bank AS. Turpinas darbs pie parrobezu apvienosanas. Pieejams:
https://www.luminor.lv/lv/pazinojumi/turpinas-darbs-pie-parrobezu-apvienosanas
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kartiba, balstoties uz tai iesniegtajiem pieradijumiem.
Vienlaikus tiesai nav pienakuma meklét tiesibu parneé-
méjus.5Lietas dalibnieka aizstaSana notiek, pusei pilni-
ba izstajoties no procesa un tas vieta iestajoties tiesibu
parnémeéjam.

Tiesibu pieSkirSana tiesai atlikt sédi,
motivéjot to ar pamatotu iemeslu,
irjaverté |oti piesardzigi, jo ta vairotu
tiesas subjektivitates iespéjamibu
lietas izskatiSana.

Lagumu par puses procesuélo tiestbu parnem-
Sanu ar to pamatojoSiem pieradijumiem tiesai iesniedz
lietas daltbnieki un pamata tiesa to izskata rakstveida,
tomér gadijumos, kad tiesa to uzskata par nepiecieSamu,
pieteikumu var skatit tiesas sédé. Pieteikuma skatiSana
tiesas sédé var notikt gadijumos, kad tiesa uzskata par
vajadzigu veikt iesniegta pieteikuma un tam pievienoto
pieradijumu novértéSanu mutiska procesa.

Batiski, ka CPL neparedz temporalus ierobezo-
jumus 8T pieteikuma iesniegSanai, kas nozimé, ka pietei-
kums ir iesniedzams jebkura civilprocesa stadija, tostarp
tiesas sédes laika vai 1si pirms tas. Gadijumos, kad pietei-
kums par puses procesuélo tiesibu parnems$anu tiek ie-
sniegts tuvu nakamas tiesas sédes datumam, tendence ir
skatit pieteikumu tiesas sédé. Autora ieskata, Sada pieeja
varétu bat pamatota ar procesualas ekonomijas veicinasa-
nu, ka arT tiesu noslogotibas un citu praktisku aspektu dé|.

CPL 77. panta pieméroSana
un ar to saistita problematika

Pé&c CPL 77. panta paredzétas blakus stdzibas ievieSanas
autors ir novérojis nekonsekvenci tiesas riciba gadijumos,
kad tiesas sédes laika pastav analizétas blakus sadzibas ie-
sniegSanas termins.

Péc praksé novérota, tiesu riciba dalas divas dia-
metrali pretéjas pieejas. Pirmaja gadijuma tiesas atliek
lietas izskatiSanu, motivéjot to ar blakus stdzibas pro-
cesuala termina pastavéSanu, savukart otraja - tiesas
turpina izskatit lietu péc batibas (ja nav likuma noteiktu
Skéerslu). Batiski, ka, péc autora gatas pieredzes, tiesu ri-
c1ba nav vérojams viennozimigs parsvars par labu kadai
no pieejam.

CPL regulé kartibu, kada notiek civillietas iztiesa-
Sana tiesa, nosakot obligatus noteikumus gan pusém, gan
tiesam. Procesualo tiestbu obligatums un tiesu atkapsSa-
nas no procesu reguléjosajiem likumiem nepielaujamiba

5 Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017. gada 21. aprila lemums lieta
Nr. C27199914, SKC-1025/2017, 9. punkts.
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ir visparzinams princips tieslbzinatnieku aprindas. Tiesa
drikst izspriest civillietas tikai likuma paredzétaja kar-
tiba, tas ir nostiprinats Latvijas Republikas Satversmes6
86. panta. Tapat Sis princips atspogulojas ari CPL 1. pan-
ta otraja dala un 2. panta.

Ka noradijis tiesibu zinatnieks Vladimirs Bu-
kovskis, skaidrojot procesualo normu nozimi: “Civil-
process ir likuma noteikta formala lietu veSanas kartiba,
kas jaievero tiesai un pusém, parbaudot civiltiesa pusu
civilas tiesibas. [..] Sie noteikumi un formas, kuru par-
kapSana netiek pielaista, garanté puses no tiesas pat-
valibas. [.] ST kartiba, 3ie noteikumi jaievéro ne vien
pusém, t.i,, personam, kas griezas pie tiesas ar lagumu
aizsargat vai ari atjaunot vinu trauceétas tiesibas, bet ar1
paSai tiesai, kas rikojas nevis patvaligi, bet ari saskana
ar stingri noteiktam formam un noteikumiem, kas pare-
dzeti likuma.”

Lai ari Sada pieeja liela méra var tikt uzskatita
par dogmatisku, tas racionalais pamatojums ir mazinat
iespéjamibu tiesas patvalai un subjektivitatei lietas iz-
skatiSanas procesa.

CPL 209. un 210. panta reguléjuma ietverti impe-
rativie un fakultativie lietas izskatiSanas atlikSanas pama-
ti, kuru paplaSinata interpretacija un piemérosana nav
pielaujama.7

Lietas izskatiSanas atlikSana ir atkape no vispareé-
jas civilprocesa gaitas, jo pamata lietas izskatiSanai vaja-
dzétu notikt nepartraukti un vienas tiesas sédes ietvaros.8
Sada atkapsanas no procesudlas ekonomijas principa un
lietas dinamiskas izskatiSanas ir motivéjama ar nepiecie-
Samibu, noteiktos apstaklos gat papildu laiku, lai vairotu
tiesas procesa taisnigumu un dotu pusém iespéju aiz-
stavét savas tiestbas pienaciga karta, ka ari tiesai iespéju
iepazities ar lietas faktiskajiem apstakliem un pusu iesnieg-
tajiem pieradijumiem.

Lietas izskatiSanas atlikS8ana, neraugoties uz &1 insti-
tata bremzéjoSo ietekmi uz procesualo ekonomiju, ir nozi-
miga no lietas dalibnieku tiesibu ievéroSanas aspekta.9

Lémumu par lietas izskatiSanas atlikSanu tiesa pie-
nem, izdarot ierakstu tiesas sédes protokola, bez atseviska
procesuala dokumenta sastadiSanas. Tiesas pienemtais Ié-
mums nav parstdzams, iznemot gadijumu, kurd nav no-
teikta nakama tiesas sédes diena (CPL 211. pants). Sadu
lemumu nomenklatdras neesamiba zinama meéra varétu
veicinat tiesu nevienveidigo un savstarpéji pretrunigo pie-
eju S§im jautajumam.

CPL 209. un 210. pants paredz tos imperativos un
fakultativos pamatus, kurus likumdevéjs ir atzinis par pie-
tiekamiem, lai tiesa atkaptos no procesualas ekonomijas

6 Latvijas Republikas Satversme. Pieejama: https://likumi.lv/doc.php?id=57980

7 Civilprocesa likuma komentari. TreSais papildinatais izdevums. Sagatavojis
autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga: Tiesu
namu agentara, 2006, 324. Ipp.

8 Turpat, 322. Ipp.

9 Osis M. Lietas izskatiSanas atlik8ana civilprocesa. Jurista Vards, 17.08.2010.,
Nr. 33 (628), 12. Ipp.
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un atliktu lietas skatiSanu. To paplasinata interpretacija
un piemérosana nav pielaujama un likums nedod tiesibas
tiesai atlikt lietas izskatiSanu gadijumos, kad ta saskata
objektivi pamatotu nepiecieSamibu.

Pieméram, Igaunijas Republikas Civilprocesa li-
kuma (352. pants)Dlietas izskatiSanas atlikSanas tiesiskais
pamats tiek saistits ar pamatotu iemeslu (good reason), kas
no pieméroSanas viedokla ir fleksibls, tau pielauj lietas
izskatiSanu atlikt, IEemumu nesaistot ar noteiktiem (likuma
skaidri definétiem) un izsmeloSiem pamatiem.1l Tapat art
Lietuvas Republikas Civilprocesa likums (156. pants)2pa-
redz analogu mehanismu, pielaujot tiesas sédes atlikSanu
svariga iemesla dél, kura robezas likuma nav definétas.

Zimigi, ka Latvijas CPL nesatur tiestbu normas,
kas varétu bat pamats lietas izskatiSanas atlikSanai gadi-
juma, ja tiesas sédes laika ir aktuals termin§ CPL 77. pan-
ta paredzetas blakus sidzibas iesniegSanai.

Lagumu par puses procesualo tiesibu
parnems8anu ar to pamatojoSiem
pieradijumiem tiesai iesniedz lietas
dalibnieki un pamata tiesa to izskata
rakstveida, tomér gadijumos, kad tiesa to
uzskata par nepiecieSamu, pieteikumu var
skatit tiesas sédé. Pieteikuma skatiSana
tiesas sédé var notikt gadijumos, kad
tiesa uzskata par vajadzigu veikt iesniegta
pieteikuma un tam pievienoto pieradijumu

novértéSanu mutiska procesa.

CPL papildinaSana ar normu, kas dotu tiesai tie-
sibas atlikt tiesas sédi, motivéjot to ar objektivu nepie-
cieSamibu, raditu nepiecieSamo likumisko pamatu tiesas
sédes atlikSanai gadijumos, kad taja pastav CPL 77. panta
minétas blakus sadzibas iesniegSanas termins. Tapat Sa-
das normas ievieSana nadkotné varétu kalpot ka preventivs
Itdzeklis un risindjums citas situacijas, kuras ir racionala
un objektiva nepiecieSamiba atlikt lietas skatiSanu, bet
likums to tieSa veida neparedz.

Tomeér, neskatoties uz apstakli, ka Igaunijas un Lie-
tuvas Civilprocesa likumos nostiprinata modela ievieSana
Latvijas CPL lautu tiesam pienemt likumisku Iémumu par
sédes atlikSanu, Sada pieeja neblGtu piemérotaka raksta

10 Code of Civil Procedure of Estonia. Passed 20 April 2005 (RT | 2005,
26,197), entered into force 1January 2006. Pieejams: https://www.riigiteataja.
ee/en/eli/ee/514122018001/consolide/current

11 Osis M. Lietas izskati8anas atlik8ana civilprocesa. Jurista Vards,
17.08.2010., Nr. 33 (628), 13. Ipp.

12 Code of Civil procedure. Enactment date 28 February, 2002 (1X-743),
valid from 6 April 2006. Pieejams: https://www .e-tar.It/portal/en/legal Act/
TAR.2E7C18F61454

16 JV 7(1065) 19.02.2019.

aprakstitas problematikas novérsanai. Sada nostaja skaid-
rojama ar apstakli, ka ar blakus stdzibu asociétie riski,
kas rastos, ja lieta tiktu izskatita, pastavot blakus stidzibas
terminam, ir visparigi un nemainigi no lietas individuala-
jiem apstakliem, tadé| likumiskajam pamatam jabat im-
perativam un skaidri noteiktam. Respektivi, $T procesuala
jautajuma konteksta tiesas darbibai jabat vérstai uz fakta
konstatéSanu, nevis apstaklu izvértéSanu. Tapat tiestbu
pieSkirSana tiesai atlikt sédi, motivéjot to ar pamatotu
iemeslu, ir javérté |oti piesardzigi, jo ta vairotu tiesas
subjektivitates iespéjamibu lietas izskatiSana.

PievérsSoties tiesas Iemumu par sédes atliksanu sa-
kara ar CPL 77. panta minétas blakus stdzibas termina
esamibu analizei, autora ieskata, problematika saistas ar
apstakli, ka tiesu racionali motivétajai ricibai nav rodams
likumisks pamats CPL. Skiet neap3aubami - tiesas rici-
ba, atliekot lietas izskatiSanu, ir uzskatdma par sapratigu.
Sadam viedoklim pamata ir arguments, ka Iidz 3T proce-
suald termina notecéSanai civillietd nav panakts galéjais
stavoklis attiectba uz puSu nodibinasanu. Lai arT praksé
autors nav piedzivojis nevienu gadijumu, kad kada no
CPL 77. panta kartiba iesniegtajam blakus stdzibam tik-
tu apmierinata un ar to apmierinasanu plasa méroga nav
iemesla spekulét, tas nevar bt par pamatu $adas varbu-
tibas ignorésanai, tostarp normativaja regulégjuma. Sadu
blakus stidzibu pamatotibu atseviskos gadijumos nevar
izslegt. Lietas izskatiS8anas atlikSana tadéjadi ir racionala,
tomeér tai likumisks pamats CPL normas nav atrodams.

levérojot Sos apstaklus, secinams, ka lietas skati-
Sanas atlikSana pie aprakstito apstaklu esamibas no teo-
rétiska un likumiska aspekta ir vértéjama ka patvaliga un
neatbilstoSa, neskatoties uz tas racionalo motivu.

Turpretim, turpinot izskatit lietu kartiba, ka to
paredz CPL, pastavot blakus sGdzibas par tiesas taisito
lemumu iesniegSanas varbadtibai, pastav pusu tiesibu uz
taisnigu tiesu aizskaruma un lietas nepareizas izsprieSa-
nas risks. Proti, atbilstoSi procesuélajai kartibai péc lietas
izskatiSanas tiesa taisa un pasludina spriedumu. Tiesas
séde, kura vél nav nodibinats galéjais pusu stavoklis, jo
pastav CPL 77. pantd paredzétas blakus stdzibas ter-
mins, var rezultéties ar lietas izskatiSanas pabeigSanu,
péc ka tiesai ir jataisa spriedums. Autora ieskata, iekams
lietd ir nodibinatas puses (Iemums par procesualo tiesi-
bu parnemsSanu ir stajies likumiga spéka), lietas skatiSana
péc batibas nav pielaujama.

Gadijuma, ja péc lietas izskatiSanas CPL 442. panta
minétaja blakus stidzibas iesniegSanas termina (10 dienas)
tiek iesniegta blakus stdziba, kura ir apmierinama un ir
pamats CPL 77. panta kartiba pienemta Iémuma atcel3a-
nai, lietas izsprieSana nevar notikt pareizi, ievérojot pusu
tiesibas.

Gadijuma, ja ar augstakas instances tiesas IeEmumu
tiek apmierinata CPL 77. panta kartiba iesniegta blakus
stdziba, puses ir atgriezamas iepriek$éja stavokli. Pasta-
vot Sadiem faktiskajiem apstakliem, izriet, ka tiesas sedé
k& puse ir uzstajusies persona, kura faktiski par tadu nav
uzskatdma. Neraugoties uz So apstakli, tiesai nav likumis-
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ka pamata vilcinat sprieduma taisisanu vai taisit to, balstot
uz lietas izskatiSanas gaitd nenodibinatiem apstakliem, lai
spriedumu pielagotu aktualajiem apstakliem, jo attieciba
uz sprieduma taisiSanu CPL paredz noteiktu kartibu un
terminus. Ta rezultata praksé var veidoties precedenti, kad
tiesai ir jataisa spriedums vai ta jau to ir izdarijusi, balsto-
ties uz apstakliem, kas nav aktuéali un atbilstosi faktiskajai
situacijai.

Autora ieskata, likums Sobrid ierobezo iespéju no-
nakt pie likumiskas un vienlaikus racionalas prakses at-
tiectba uz civillietas skatiSanu gadijumos, kad ir aktuals
CPL 77. panta paredzétas blakus sadzibas termins. Sada
atzina liek izdarTt secinajumu par nepiecieSamiem grozi-
jumiem likuma.

Ar raksta analizétas blakus sodzibas ievieSanu
CPL 209. panta reguléjums ir kluvis nepilnigs. Sadam
secindjumam par pamatu ir iepriek§ minétie apsvérumi,
kas neparprotami norada uz nepiecieSamibu atlikt lietas
izskatiSanu raksta analizétaja situacija, tomér norma (un
likums kopuma) $adu iespéju neparedz.

Secinajumi

Noldka harmonizét CPL reguléjumu, kas saistas ar CPL
77. panta paredzéto blakus stdzibu, ar normam, kas re-
gulé lietas izskatiS8anas gaitu, ir nepiecieSams papildinat
CPL 209. pantu, nosakot, ka gadijuma, ja tiesas sédes lai-
ka termins 3is blakus sodzibas iesniegSanai nav notecéjis,
tiesas séde ir atliekama I1dz bridim, kad termins ir bei-
dzies vai ir izskatlta attieciga blakus stdziba.

PASVALDIBU TIESIBAM VELTITAIS
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Civilprocesuala ekonomija k& motivs lietas izskatisa-
nas turpinasanai, pastavot raksta analizétajiem apstakliem,
nevar bat pienemams arguments. Procesualas ekonomijas
princips paredz lietas skatiSanu iespéjami atra procesa,3to-
mér apstaklos, kad nav gata galiga skaidriba par procesa ie-
saistitajam personam, lietas skatiSana nav pielaujama, ievé-
rojot potencialos pudu tiesibu uz taisnigu tiesu aizskarumus,
ko lietas izskatiSana var veidot. Likumdevéjam ir jasaméro
intereses uz efektivu procesu un procesualo ekonomiju ar
tiestham uz taisnigu tiesu saistitajiem aspektiem.

Autora ieskata, pastavoSaja reguléjuma no likum-
devéja puses bltu sapratigs solis veikt izmainas CPL
209. panta, kas ieviestu neparprotamu pienakumu tie-
sam atlikt lietas skatiSanu, ITdz ir notecéjis CPL 77. panta
minétas blakus stdzibas iesniegSanas termins (vai ta ir
izskatita), tadéjadi likuma nostiprinot neparprotamu un
racionalu procesualo kartibu pie raksta analizéto apstaklu
esamibas.

Tapat ka alternativs mehanisms raksta analizétas
problematikas novérSanai funkcionali piemérots varétu
bat reguléjums, kas lauj tiesai izvértét, vai lietd pastavo-
Sie apstakli rada objektivu nepiecieSamibu atlikt lietas
izskatisanu. Sada mehanisma pozitivais aspekts iezimé-
jas apstakli, ka tas ir universali piemérojams un noveérstu
lldzigu situaciju veidoSanos nakotné. Tomeér vienlaikus
sada mehanisma ievieSana likuma ir rapigi jaizvérté, jo
ta var sekmét lietas izskatiSanas atlikSanu nenozimigu
iemeslu dél. m

13 Likums “Par tiesu varu”, 28. pants. Pieejams: https://likumi.lv/doc.
php?id=62847

"JURISTA VARDA" SPECIALAIS LAIDIENS:

Kados gadijumos un ar kadu proceddru
iespéjams atlaist pasSvaldibas domi?

NUMURATEMA:
PASVALDIBU
TIESIBAS

Tiesiska analize, balstoties uz Rigas domes atlaiSanas likumprojekta pieméru.

Ka ari: Latvijas administrativi teritoriala iedalijuma problematika

* Valsts kontroles ieteikumi pasvaldibu deputatu atlidzibas, pedagogu

virsstundu apmaksas un paSvaldibu specialo budZetu noteikSana

*Vai paSvaldibam ir likumdevéja ricibas briviba?

e PaSvaldibu tiesibu pamatjédzieni

e Aktualas detalplanojuma istenoSanas problémas

Vai pietiek
tiesisko argumentu
Rigas domes atlaiSanai

* Rigas domes saistoSo noteikumu tiesiskuma parbaudes metodes

e Pasvaldibu saisto$o noteikumu izstrades un izvérté$Sanas metodologija.
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