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TIESU PRAKSE

IEPRIEKSEJA PVN LIKUMA NORMAS PAR
PVN ATMAKSU NEATBILST SATVERSMEI

DAVIDS LIPSENS, ZAB “SORAINEN”

11.04.2018. Latvijas Republikas Satversmes tiesa pienéma sprie-
dumu lieta Nr.2017-12-01, ar kuru likuma “Par pievienotas ver-
ttbas nodokli” (redakcija, kas bija speka no 01.01.2010. lidz

31.12.2012.) 12.panta 12. un 12.°dalas, ciktal ar tam ierobeZotas
tiestbas uz nodoklu parmaksas atmaksu sapratiga termina, atzitas
par neatbilstosam’ Latvijas Repubhkas Satversmes 105 panta no-
stiprinatajam tiestbam uz ipaSumu.

APSTRIDETAS NORMAS

Likuma “Par pievienotas vértibas nodokli” (likums par
PVN) 12.panta 12 .*dala noteikts:

§

“Valsts ienemumu dienests, veicot nodoklu admi-
nistreSanas pasakumus, 30 dienu laika péc tam, kad
sanemta nodokla deklaracija par taksacijas periodu,
parcel apstiprinato parmaksato nodokla summu uz nd-
kamo taksacijas periodu lidz taksacijas gada beigam,

sedzot nakamajos taksacijas periodos valsts budZeia
maksajamo nodokla summu.”

Savukart likuma par PVN 12.panta 12.°dala paredzets:

“Ja apliekamajai personai péc §a panta 12*dala mi-
nétas parmaksatas nodokla summas novirziSanas
joprojam ir parmaksata nodokla summa, to parcel uz
nakamajiem taksacijas periodiem atbilsto§i 5a panta

H

LIETAS BUTIBA

Lietu ierosinaja péc Latvijas Republikas Augstakas tie-
sas (AT) 28.03.2017. lemuma lieta Nr.SKA-65/2017.
Nodoklu maksatajs ludza atcelt Valsts ienémumu
dienesta (VID) generaldirektores lémumu, ar kuru,
pamatojoties uz apstridétajam normam, nodoklu mak-
sataja pievienotas vertibas nodokla (PVN) parmaksa
parcelta uz nakamo taksacijas periodu lidz taksacijas
gada beigam. AT noradija, ka saskana ar tobrid spe-
ka eso3o regulgjumu nodoklu maksatajam nav tiesibu
sanemt PVN parmaksu pec karteja taksacijas perioda,
ja vien is taksacijas periods nav taksacijas gada bei-
gas. Tadejadi, ja nakamaja taksacijas perioda nodoklu
maksatajam valsts budZeta nav javeic maksajumi, kuru
segSanai biitu izmantojama no iepriek3gja taksacijas
perioda parcelta PVN parmaksa, vai ja ta ir daudz liela-
ka par Siem maksajumiem, valsts riciba ilgstosi palick

12 dala noteiktajam.”

nodoklu maksataja brivie lidzekli, ko neizmanto nodok-
lu samaksai, bet kurus nodoklu maksatdjs varétu lietot
sava saimnieciskaja darbiba. Nodoklu maksatajam pa-
matlieta §ada situdcija varot ilgt [idz pat 10 méneSiem.

Vienlaikus AT noradija, ka apstridetas likuma
par PVN normas pienemtas, pamatojoties uz Eiro-
pas Savienibas Padomes Direktivas 2006/112/EK par
kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému (PVN
direktiva) 183.pantu. Atbilsto$i Eiropas Savienibas
Tiesas (EST) praksei valsts regulgjumam, kas pie-
nemts saskana ar PVN direktivas 183 .pantu, jaatbilst
nentrahtates principam. Parmaksata PVN atmaksa
javeic sapratiga perioda, kuru parsniegt pielaujams
tikai tad, ja nodoklu maksatajam radito finansu risku
kompensé ar nokavéjuma procentiem, kas Latvijas
PVN regulgjuma nav paredzets.
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Apstridétas tiesibu normas atzistamas par spéka neeso$am jau

no to pienemsanas briza

SATVERSMES TIESAS VERTEJUMS

Gan lietas dalibnieki, gan Latvijas Republikas Satversmes
tiesa (ST) piekrita, ka apstridétas normas atbilst visiem tiesi-
bu normas satversmibas krit€rijiem. Galvenais strida jauta-
jums bija $ads: vai ar apstridétajam normam noteikta regu-
léjuma ieguvums sabiedribai parsniedz nodoklu maksatajam
radito kait&jumu?

ST noradija, ka, izvertgjot sabiedribas un privatper-
sonas intereSu lidzsvaroSanu PVN atmaksas reguléjuma,
japarbauda, vai apstridétas normas nodro§ina, ka PVN par-
maksu nodoklu maksatajam atmaksa sapratiga termina. Ja
apstridétas normas to nenodroSina, vai nodoklu maksata-
jam tadejadi radito finanSu slogu kompensg ar nokavéjuma
procentiem.

Lai noteiktu, kas uzskatams par sapratigu terminu,
ST pieméroja EST prakses atzinas 12.05.2011. sprie-
duma lieta Nr.C-107/10 un 10.07.2008. sprieduma lieta
Nr.C-25/07. Sprieduma lieta Nr.C-107/10 EST atzina,
ka 3 méneSu PVN parmaksas atmaksas termins ir pil-
niba saderigs ar valstim pieskirto ricibas brivibu ko-
pejas PVN sistémas ietvaros, savukart sprieduma lieta
Nr.C-107/10 EST noteica, ka nodoklu administracijai pie-
Skirtas tiestbas 1idz 180 dienam (6 méneSiem) pagarinat
PVN atmaksas terminu jaunajiem nodoklu maksatajiem
nav uzskatamas par sapratigam. Janorada, ka ST atsauce
uz So spriedumu gan ir nedaudz nekorekta, jo sprieduma
lieta Nr.C-107/10 aplukotais jautajums, pirmkart, aptvéra
atSkirigu attieksmi pret “jaunajiem” (pastav mazak neka
gadu) un “vecajiem” nodoklu maksatajiem, un, otrkart,
Polijas valdiba nesniedza nekadu pamatojumu at3kiri-
gas attiecksmes nepiecieSamibai. Lidz ar to EST apsve-
rumi $aja zina nav interpretgjami tadejadi, ka 180 die-
nas (6 menesi) ir parak ilgs un lidz ar to nav sapratigs ter-
ming, bet gan Polijas nacionalas tiestbu normas, kuras bija

® o -
KA STRADA ST?

Latvijas Republikas ST 2017.gada sanemti 390 iesnie-
gumi. No tiem 207 registreti ka pieteikumi un nodoti izska-
tisanai ST kolegijas.

ST pern ierosindjusi 35 lietas. 20 lietas ierosindatas uz
konstitucionalas sidzibas pamata, 7 lietas ierosinatas pec
visparejas jurisdikcijas vai administrativas tiesas pieteiku-
ma, bet 4 — péc tiestbsarga pieteikuma. 2 lietas ierosinatas
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noteikta $ada kartiba, vienkarsi nav sapratigas.

EST secinaja, ka iespgjamais PVN parmaksas atmak-
sas termins$ var bt no 1 ménesa lidz pat vairak neka 1 ga-
dam, tadgjadi atmaksajot nodoklu maksataja parmaksato
PVN summu termina, kas nav uzskatams par sapratigu.
Sada situacija pielaujama tikai tad, ja nodoklu maksatajam
kompensé vipam nepieejamas naudas summas d&] raduSos
zaudgjumus.

Taka apstridetaja regulgjuma nav paredzéts mehanisms,
ka kompensét nodoklu maksatajam raditos zaudejumus, tas
nav samerigs un nav atbilsto$s Latvijas Republikas Satvers-
mes 105 .panta noteiktajam tiesibam uz fpadumu.

KOMENTARS

ST atzina, ka apstridétas tiesibu normas atzistamas par
speka neeso$am jau no to pienemsanas briza. Tomer, ta ka
apstridétas tiesibu normas nav spéka jau no 01.01.2013.,
spriedums piemérojams tikai nodoklu maksatajiem, kas
sakusi savu tiesibu aizsardzibu administrativa procesa kar-
tiba, bet kam process vél nav noslédzies.

Valstij $iem nodoklu maksatajiem buis jamaksa pro-
centi par atmaksas termina dalu, kas parsniedz 6 méneSus.
Ta ka ST spriedumi un tajos noteikta attiecigas tiesibu
normas interpretacija ir obligata visam iestadém, tostarp
tiesam, nodoklu maksatajiem, uz ko attiecinams $is sprie-
dums, nav javeic papildu darbibas, lai atgiitu parmaksato
PVN un procentus.

Iespgjams, izmainas gaidamas arT paSlaik speka eso-
§aja PVN regulgjuma, jo, ka ST noradija VID, ari Pievie-
notas vertibas nodokla likuma noteikti identiski termini
PVN parmaksas atmaksai. Lai gan Sobrid prakse PVN
parmaksu reti atmaksa tik vélu, $adu iesp&jamibu nevar
izslegt pavisam. €)

pec Saeimas deputatu pieteikuma, bet pa 1 lietai — pec gene-
ralprokurora pieteikuma un pasvaldibas domes pieteikuma.

ST 2017 .gada izskattjusi 19 lietas. Tiesvediba izbeig-
ta 4 lietas, bet 15 lietas pienemti spriedumi. Kopuma 11
spriedumos kada tiestbu norma atzita par neatbilstosu
Satversmei. 4 spriedumiem ST tiesneSi pievienojusi atse-
viskas domas.
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