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PIECI MITI

par Visparigas datu aizsardzibas regulas
(GDPR) piemérosanu

ApsprieZot prasibas, kas izriet no Vispariga datu aizsardzibas regulas (GDPR), atklajas ne viens

vien “robs” uznéméju zinaSanas par personas datu apstradi. Aptauja, kas veikta péc zvérinatu
advokatu biroja “Sorainen” un IT uznémuma “Squalio” pasatijuma, liek secinat, ka tritkst izpratnes par
loti svarigiem GDPR aspektiem. TieSi tadél “Sorainen” un “Squalio” ir sagatavojis apkopojumu par
izplatitakajiem mitiem, kas saistas ar Visparigo datu aizsardzibas regulu un personas datu apstradi.

Mits

Musu uznemuma
personas datus neviens
neapstrada

Patiesiba

personas dati personilvadibas vaja-
uznémuma, tostarp ari atlasot jaunus
darbimiekus. Tatu aptawi, ko péc
“Sorainen” un “Squalio” pasifijuma
veica pefijumu kompanya “Norstat
Latvija”, 41% aptaujato uzné

Lal uzpémums veiksmigi darbo- noradija, ka personas datus neapstra-

22

kas veiktas, lai sagatavotos GDPR.
Vienlaikus tikai katrs otrais uznéméjs
(52%) noradija, ka personas datus ap-
stradi personilvadibas vajadzibam,
bet tikai katrs divpadsmitais (8%) mi-
né&ja rekrutéanas un atlases procesus.
saprotamas norises, ka, iesp&ams, ne-
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maz neledomijanmes par to detalim,
profi, par uzkrdte informaciu par cil-
vekiem, kun strad3 van vélas stradat
miisu urnémums. Tade] tkvienam uz-
nemgjam lidz 25 maijam ir vérts par-
domat to, k3dus personas datus un kur
glab3jam, kam tie pieejami, kidiem
polikiem tos zmantojam.,” wzsver
“Soraimen” parstave, rvénnata advo-
kate leva Andersone.

Mits

Par GDPR parkapumiem
1pasi lielu sodu nav

Patiesiba

Vispanga datu azsardzibas regula
paredz loti bargus sodus par personas
datu apstrades parkapumiem prot, tie
var sasmiegt 4% no wmEmuma globi-
15 apgrozijuma vai 20 miljonms ewo.
Péc “Sorainen”™ wn “Squaho™ pasifi-
Juma veirktajd aptawy3 tika katrs cefur-
tals uznEmdjs (25%) pareiz norddia
maksim3lo soda apmém

“Manuprat, T visa satraucod, ka
60% Do miisu aptawyitajiem wmE-
melem bya griti smegt atbildi par
GDPE. noteiktajiem maksim3lapem
sodiem. Jo tas nozime, ka netiek no-
vertsta personas datu izmantoSanas
popletnita un problému gadijums fi-
mansiilis sekas var bit loh nepatika-
mas,” uzsver “Squahe™ parstaves Ma-
reks Gruskevics.

Mits

Par datu apstrades
parkapumiem vispirms
atbildes valde, uznemuma
vaditajs un ipasnieks

Patiesiba

Likuma priekid pilna atbildiba o
datn parzmim, prot, wEnEmMUman, no

kura Iidzekliem biis sedzanm arf visa
levErojamie sedi par GDPR parkipo-
miem. MNo aptawatapem Latvijas uz-
neEmumiem tikai 16% pilndz paresz
noradija, ka vispirms par parkapumu
athildigs ir uzpémums, bet kafram
piektajam (18%) nebija zmndms, kurs
athildes par GDPR. parkapurmen.

“Eatram, kurf nznémums apstra-
di personas datus, jarap&as, lal tas
tiktu darfts droSi un athilstefi GDPR
prasibam. Lai a7 wenémums samak-
53 sodu par datu apstrades parkapu-
miem, valdes locekls var bt atbil-
dizs par raditajiem zaudéumiem Eo-
merchkum3 paredzétzja kartiba, bet
hildiba. Ja riip wmémuma dresiba un
reputicija, svarigl arl hopmik regu-
lin parskafit datu apstides pobibku,
IT risin3jumus un izglftot darbimekus
par drofu personas datn apstradi,” at-
gadina Andersone.

Mits

Piederniba arodbiedrnbam
nav sensifivi personas
dati, bet maksajumu
kartes numurs — ir

Patiesiba

Atbilstofi GDPR, sensifivi dafi ir
informicya par cihveka rasi, etmisko
izeelomi, relifisko, filozofiske wai
politisko parhecibu, dalibu arodbied-
1ib3s, k3 &t ar veselibu va seksudlo
maksajumm kartes numrs t3ds naw.
T3 o vienk3rél ripizi glabdjama per-
sonigda mform3cya, kuras nozaudssa-
na var radit nopietnas finanin sekas.

Savukirt minas par prederibu arod-
biediibai tiefi tipat k3 poliiskie uz-
skati, ticiba, seksuili onenticna no-
teiktds situdcijis var paklaut cilveku
disknmindeijan vai atikirigan athek-
kategoryjas dati, kuwu apstrade tek

1erobezota. Parkapunm gadijum3 var
tikt premarots arl bargaks sods.
“Uzpsmajiem ir lotl svarigi pira-
nit konkrdtas Tpado datu kateporijas,
la1 pat nejanil neizdarTiu kidu parks-
pumu, pleméram, athieciba pret darbi-
dévet vien tadus datus, kas tad i sl
normativo aktu 1zpratné, nevis jebku-
Tu prvate, svarigu un salgajanm per-
sonisko inform3ciju. Tad pebis par-
ne arl par personas kodiem ™ skaidro

Mits
Digitalaja vide personas
dati “necejo”

Patiesiba

Lielsks dala cilvEku digitilajd ap-
nité esofo informicim, péc karas var
1dentificet konkrétu personn, neuztver
Iid=iz k3 telefona pummru, adres var
personas kodu T3 et berpersomis-
ka, kaut a7 patiesihd ir pat loti per-
somiska, skaidro “Squalio™ parstavis.
Proti, 17 inferneta protokola (IF) ad-
rese, sikfailu {cockies) identfikicijas
numurs datord, atraSands vietas dat
mobilaja tibuni, e-pasts r personas
dati, kwru apstradi reguls GDFE.

“Interesanta situicya weidojas ar
e-pastiem

Adreses mfo@urmemums v, fir-
magifirma com nav personas dati, jo
péc tim nevar identificst nevienu kon-
kreh cilvekn. Savukart adrese vards.
nzvardsi@uznemums v ir mfiorms-
cyja, kas identificé konkrdtu cilveku,
tadel uz So dat izplatiEann var attiek-
t1es Vispangas datn aursardzibas regu-
las normas,” ursver Grogkevies.

" aptanja tika veikia laika
mlﬂl&gﬂhlﬂm hidz 9 apriim_ Aptuja
piedalijas 20 Larvijas wepmur, un iegiiie
dati ir reprezentativi



