Datu valsts inspekcija 2018. gada
18. decembri apstiprinaja sarakstu
ar tiem apstrades darbibas veidiem,
attieciba uz kuriem ir javeic
novértéejums par ietekmi uz
datu aizsardzibu (NIDA).

Sads novértéjams veicams saskana
ar Eiropas Parlamenta un

Padomes regulas (ES) 2016/679
par fizisko personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi
un $adu datu brivu apriti un

ar ko atce| direktivu 95/46 EK
(Vispariga datu aizsardzibas regula,

turpmak VDAR) 35. panta 4. punktu.
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Saraksts nosaka tos apstrades darbibas vei-
dus, kas ,,var radit augstu risku fizisku personu
tiestbam un brivibam”. Sis saraksts papildina un
precizé 29. panta darba grupas (DG 29) vadlinijas

par «Noveértéjumu par ietekmi uz datu aizsardzibu”

(NTDA) un regulas 2016/679 vadlinijas minéto, tai
skaita, nemot véra vadlinijas aprakstitos kritérijus.

Ka minéts 29. panta darba grupas izstradatajas
vadlinijas par «<Novértéjumu par ietekmi uz datu
aizsardzibu,, (pienemtas 2017. gada 4. oktobr),
NTDA ir process, kas izveidots ta, lai aprakstitu
apstradi, novértétu tas nepiecieSamibu un sameé-
rigumu un palidzétu parvaldit tadus riskus fizisku
personu tiesibam un brivibam, kas izriet no perso-
nas datu apstrades, novértéjot tos un nosakot pasa-
kumus to novérdanai. NTDA noveértejumi ir svarigi
parskatatbildibas riki, jo tie palidz parziniem ne
vien nodroSinat atbilstibu VD AR prasibam, bet ari
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paradit, ka ir veikti atbilstoSie pasakumi, lai pa-

naktu atbilstiou minétajai regulai. Proti, NTDA ir

atbilstibas nodroSinaSanas un pieradiSanas process.

Kompetenta uzraudzibas iestade var piemérot
sodu par NTDA neveik3anu, ja attieciba uz apstradi
ir javeic NTDA (35. panta 1., 3. un 4. punkts), par
nepareizu NTDA veik$anu (35. panta 2., 7., 8. un
9. punkts) vai neapsprieSanos ar kompetento uz-
raudzibas iestadi, ja tas ir nepiecieSams (36. panta
3. punkta e) apakSpunkts). Administrativais nau-
das soda apmeérs var but I1dz 10 miljoniem eiro,
vai - uznémuma gadijuma - Iidz 2% no kopéja visa
atkariba no ta, kuras summas apmeérs ir lielaks.

NTDA jedziens VDAR teksta formali nav de-
finéts, taCu tas 35. panta 7. punkta ir noradits ta
minimalais saturs, proti, novértéjuma ietver vismaz:
m planoto apstrades darbibu un apstrades noliku,

tostarp attieciga gadijuma parzina legitimo in-

tereSu sistematisku aprakstu;

m noveértéjumu par apstrades darbibu nepiecie-
Samibu un samérigumu attieciba uz nolukiem;

m noveértéjumu par 1. punkta minétajiem riskiem
datu subjektu tiestham un brivibam;

m pasakumus, kas paredzéti risku novérSanai,
tostarp garantijas, droSibas pasakumus un me-
hanismus, ar ko nodroSina personas datu aiz-
sardzibu un uzskatami parada, ka ir ievérota $1
regula, nemot véra datu subjektu un citu attie-
cigo personu tiestbas un legitimas intereses.
Ka noradits DG29 pazinojuma ,,Uz risku bal-

stitas pieejas nozime attieciba uz datu aizsardzi-
bas tiesisko reguléjumu”, atsauce uz datu subjektu
«tiestham un brivibam” galvenokart attiecas uz
tiestbam uz datu aizsardzibu un privatumu, tacu
tovar attiecinat art uz citam pamattiestbam —var-
da brivibu, domas brivibu, parvietoSanas brivibu,
diskriminacijas aizliegumu, tiesibam uz brivibu,
apzinas brivibu un religijas brivibu.

Attiecigie novértéjuma rezultati batu janem
Véra, nosakot piemeérotus pasakumus, kas veicami,
lai uzskatami paraditu, ka personas datu apstrade
atbilst $ai regulai. Tapat janem véra, ka NTDA ir
javeic pirms datu apstrades - jauzskata, ka NTDA
ir ks, kas palidz pienemt [éEmumus par apstradi.
Turklat NTDA var bat vajadzigs péc tam, kad ir
mainijuSies apstrades darbibu rezultata raditie riski,
pieméram, tapéc, ka ir ieviestajauna tehnologija vai
personas dati tiek izmantoti cita nolika. Vel sva-
rigi ievérot, ka NTDA var veikt kada cita persona
organizacijas iekSiené vai arpus tas, tacu galu gala
par $& uzdevuma veikSanu joprojam atbild datu
parzinis.

Zvérinatu advokatu biroja Sorainen partnere
leva Andersone norada, ka pagaidam nav pilni-
ba skaidra priekSstata, ka praksé batu jaizskatas
NTDA - vai paris lappu$u garam dokumentam vai
ari vairak neka simts lapu apjoma, kadu to jau ir
izveidojusas lielas starptautiskas korporacijas. Jeb-
kuros neskaidros jautajumos ieteicams konsultéties
ar Datu valsts inspekciju.

Parziniem ir nepartraukti

janovérté savu apstrades

darbibu radttie riski, lai

iIdentificétu, kad apstrades
veids ,varétu radit augstu
risku fizisku personu tiesibam

un brivibam”.

Apstrades darbibu veidi,
par kuriem ir javeic NIDA

1. Novértésana vai vértéSana, tostarp profiléSana
un prognozéSana, jo 1paSi lai analizétu aspektus
saistiba ar datu subjekta sniegumu darba, ekono-
misko stavokli, veselibu, personigajam vélmém vai
interesém, uzticamibu vai uzvedibu, atrasanas vietu
vai parvietoSanos” (VDAR 71. un 91. apsvérums).

Pieméri - finan3u iestade, kas noveérté savu klien-
tu datus, izmantojot kredita uzzinas datubazi vai ne-
likumigi iegtu ITdzeklu legalizé3anas un terorisma
finanséSanas novérsanas (AML/CTF) vai krapsa-
nas datubazi; biotehnologiju uznémumes, kas piedava
genétiskus testus tieSi patérétajiem, lai noveértétu un
prognozétu slimibas/veselibas riskus; uznémums, kas
veido uzvedibas vai marketinga profilus, pamatojoties
uz pielietojumu vai navigaciju sava timek|a vietné.
2. Automatizéta Iéemumu pienem3ana, kuru pama-
to arjuridisku vai I1dzigu batisku ietekmi: apstrade,
kuras rezultata tiek pienemti lemumi par datu sub-
jektiem, kas rada «juridiskas sekas attieciba uz fizisko
personu”vai kas «lidzigi batiski ietekmé fizisko per-
sonu”(VDAR 35. panta 3. punkta a) apakSpunkts).

Piemérs - apstrade, kuras rezultata fiziskas per-

sonas var tikt izslégtas vai diskriminétas, iznemot
gadijumus, kad apstrade nerada batisku kaitéjumu
fiziskam personam vai tas ietekme vispar netiek
konstatéta, I1dz ar to $ads apstrades veids nav at-
tiecinams uz 3o Tpado kritériju.
3. Sistematiska uzraudziba: pieméro, lai novérotu,
uzraudzitu vai kontrolétu datu subjektus, tostarp
datus, kas iegati timekIT vai «publiski pieejamas zo-
nas sistematiskas uzraudzibas”rezultata (VDAR
35. panta 3. punkta c) apakSpunkts).

Piemérs - Sada veida uzraudziba ir datu apstra-
des darbiba,jo personas datus var ievakt apstaklos,
kad datu subjekti, iespéjams, nezina, kas vac vinu
datus un ka tie tiks izmantoti. Tapat personam var
neb{t iespéjas izvairities no Sadas vinu datu apstra-
des publiskaja (-as) (vai publiski pieejamaja (—as))
zona (-as).Turklat individiem var blt neiesp€jami
izvairities no Sadas apstrades publiskas (vai publiski
pieejamas) telpas.
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4. Sensitivi dati vai |oti personiska rakstura dati:
attiecas uz ipaSas kategorijas personu datiem, ka tas
noteikts VDAR 9. panta (pieméram, informacija
par personas politiskajiem uzskatiem), ka ari uz per-
sonas datiem saistiba ar sodamibu vai noziedzigiem
nodarijumiem saskana ar VD AR 10. panta noteikto.

Piemérs - medicinas iestades datu uzskaite sa-
tur pacientu mediciniskos datus; privata izmekIéta-
ja datu uzskaite, kura saglabatas zinas par parkapé-
jiem. Papildus VD AR noteikumiem var uzskatit, ka
daZas datu kategorijas paaugstina personu tiesibu
un brivibu iespéjamo apdraudéjumu, proti, palielina
iespéjamo risku personu tiestbam un brivibam.

5. Datu apstrade plasa méroga. VDAR nav nora-

dita plaSa méroga apstrades definicija, tau VDAR

91. apsvéruma ir dotas dazas norades. Kad apstrade

notiek plasa méroga, 29. panta darba grupa iesaka

nemt véra Sadus faktorus:

a) datu subjektu skaits tiek identificéts ka konkré-
ta skaitliska vieniba vai proporcionala dala no
iedzivotaju kopéja skaita;
datu apjoms un/vai dazadu veidu apstradato
datu vienumu klasts;
datu apstrades darbibas ilgums vai pastavigums;
apstrades darbibas teritorialais tvérums.

. Datu kopu saskanoSana vai apvienoSana.
Piemérs - datu apstrade izriet no divam vai

vairakam datu apstrades darbibam, kas tiek veik-

tas dazadiem noltkiem un/vai no dazadiem datu
apstradatajiem, un tadéjadi tiek parsniegtas datu
subjekta sapratigas gaidas.

7. Datu apstrade attieciba uz TpaSi aizsargaja-

miem datu subjektiem (VDAR 75. apsvérums).

Piemérs - bérni, uzskatot, ka vini nespéj ap-
zinati un pardomati iebilst datu apstradei vai
piekrisanas sniegSanai, lai veiktu datu apstradi;
darbinieki; mazak aizsargatas iedzivotaju grupas,
kam nepiecieSama Ipasa aizsardziba (garigi slimas
personas, patvéruma mekIétaji vai vecaka gadagaju-
ma cilvéki, pacienti utt.) un jebkura cita gadijuma,
kad var identificét neatbilstibu attiecibas starp datu
subjektu un parzini.

8. Inovativa jaunu tehnologiju vai risinajumu

izmantoSana vai to pielietoSana, pieméram, ap-

vienojot pirkstu nospiedumu un sejas atpaziSanas
lietoSanu, lai uzlabotu piekluves kontroli utt.

Piemérs - daZas lietojumprogrammas ,,Interne-
ta lietas”var batiski ietekmét privatumu ikdienas
dzive, tadél ir nepieciesams NTDA.

9. Ja apstrade pati par sevi, liedz datu subjektiem

Istenot tiesibas vai izmantot pakalpojumu vai ligu-

mu”(22. un 91. apsvérums).

Piemérs - banka péta savus klientus, izmantojot
kredita uzzinas datubazi, lai lemtu par aizdevuma
izsniegSanu.

Datu valsts inspekcija norada, ka 3o sarakstu
nevajadzétu uzskatit parizsmeloSu. Parzinim pirms
datu apstrades visos gadijumos ir janem véra apstra-
des raksturs, apjoms, konteksts un mérkis, ka ari
tas, vai pastav iespéjamiba, ka apstrade radis lielu
risku fizisko personu tiesibdm un brivibam unjaveic
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NTDA, ja parzinis uzskata, ka datu apstrade var ra-
dit lielu risku fizisko personu brivibam un tiesibam.
Nemot véra iepriek§ minéto, parzinim, kura
galvena vai vieniga uznémeéjdarbibas vieta ir Lat-
vijas Republikas teritorija, javeic NTDA vismaz

Sados gadijumos;

1) personas datu apstrade, kas saistita ar krimi-
nalsodamibu, parkapumiem vai citiem droSibas
pasakumiem;

2) personas datu apstrade zinatniskiem vai vés-
turiskiem nolukiem,ja ta veikta bez datu sub-
jekta piekriSanas un kopa ar vismaz vienu no
kritérijiem;

3) gadijumos, kad saskana ar VDAR 19. punkta
minéta informacijas sniegSana datu subjektam
ir neiespéjama;

4) @enétisko datu apstrade ar mérki identificét
fizisku personu, kopa ar vismaz vienu no krité-
rijiem;

5) datu subjekta uzraudziba, kas tiek veikta Sados
gadijumos:

a) ja to veic plasa apjoma;

b) ja to veic darbavietd;

C) ja ta attiecinama uz TpaSi aizsargajamiem
datu subjektiem (pieméram, veselibas ap-
rapé, socialaja aprapé, ieslodzijuma vieta,
cietumad, izglitibas iestadé, darbavieta);

6) datu apstrade, izmantojot inovativas tehnolo-
@gijas, mehanismus vai metodes, kopa ar vismaz
vienu no kritérijiem;

7) darbinieku novéro3ana;

8) plasa méroga datu subjektu izsekoSana, tostarp
dzivesveida lietotnes vai logistikas uznémumi;

9) datu subjekta atraSanas vietas datu izmanto$ana,
kopa ar vismaz vienu no Kritérijiem;

10) datu apstrade attiecinama uz informacijas
sabiedribas pakalpojumu piedavajumu tiesi
bérnam;

11) automatiska personas datu apstrade plasa
meéroga un datu apstrade, ka pamata ir pro-
fileSana;

12) datu apstrade veids ar mérki apvienot datus no
daZadiem avotiem, lai nodrosinatu saskano3a-
nas, salidzinadanas un atkartotas izmanto3anas
darbibas;

13) biometrisko datu apstrade ar mérki identifi-
cét fizisku personu, kopa ar vismaz vienu no
kritérijiem.

Fakts, ka apstakli, kas rada pienakumu veikt
NTDA, nav uznémuma konstatéti, nemazina par-
zinu visparéjo pienakumu istenot pasakumus, lai
atbilstoSi parvalditu riskus attieciba uz datu subjek-
tu tiesibam un brivibam. Parziniem ir nepartraukti
janovérté savu apstrades darbibu radttie riski, lai
identificétu, kad apstrades veids ,,varétu radit aug-
stu risku fizisku personu tiesibam un brivibam”.

Katra zina ir janem véra, ka uznémumiem jaie-
vie$ kartéja kontroles sistéma, lai neizpelnitos bar-
gus sodus, ja tas trikuma dé| bas parkaptas VDAR
prasibas. 2019. gada jaturpina sekot lidzi visam, kas
saistas ar VD AR praktisko ievieSanu.



Par parkapumiem personas datu
aizsardziba - sods 50 miljoni eiro

Datu valsts inspekcija informé, ka Francijas datu
aizsardzibas uzraudzibas iestade CNIL (Commission
Nationale de | Informatique et des Libertés) 2019. gada
21. janvari par neatbilstibu VDAR prasibam sodija
uznémumu GOOGLE LLC, piemérojot naudas sodu
50 miljonu eiro apméra par personas datu apstra-
des parredzamibas principa nenodroSinaSanu un
neatbilstoSu datu subjekta piekriSanu attieciba uz
personalizétu komercialu pazinojumu sanemsanu.

CNIL 2018. gada 25. maija sanéma divu aso-
ciaciju sudzibas None OfYour Business (NOYB)
un La Quadrature du Net (LQDN) noradot, ka
GOOGLE LLC nav juridiska pamata uznémuma
lietotaju personas datu apstradei, it paSi persona-
lizétu komercialu pazinojumu satiSanai. Inspekcija
norada, ka LQDN tika pilnvarots parstavét 10 000
uznémuma klientu (stdzibas iesniedz€jus). Péc sd-
dzibu sanemS$anas CNIL uzreiz saka izmekléSanu
par iesniegtajam sudzibam.

Izskatot lietu, CN IL konstatéja divu veidu par-
kapumus VDAR konteksta:

m nepietickama personas datu apstrades parredza-
mibas principa nodroSinasana un informacijas
trakumes;

m nepastav tiesiskais pamats personalizétu komer-
cialo pazinojumu satiSanai.

CNIL norada, ka GOOGLE sniegta informa-
cija nav viegli pieejama klientiem (lietotajiem).
Uznémuma informacijas izvietoanas struktura
neatbilst VDAR (58. apsvérums - ,,Parredzamibas
principa pamata ir prasiba, ka visa informacija, kas
adreséta sabiedribai vai datu subjektam, ir kodoliga,
viegli pieejama un viegli saprotama un ka tiek iz-
mantota skaidra un vienkar3a valoda un papildus —
vajadzibas gadijuma —vizualizacija”. Lai iegltu in-
formaciju par savu personas datu apstrades mérki,
datu glabasanas terminu, komercialu pazinojumu
personalizéSanu, klientiem javeic 5 lidz 6 darbibas.

Nemot véra lielo piedavato pakalpojumu skaitu
(CNIL norada —aptuveni 20 pakalpojumi), tad at-
tieciba pret apjomigo GOOGLE LLC veikto perso-
nas datu apjomu, tai skaita kombinéto datu apstradi,
personam pieejama informacija par personas datu
apstrades mérki un apstradato personas datu kate-
gorijam ir parak vispariga un neskaidra, lai lietotajs
varétu saprast, ka personalizétu komercialu pazino-
jumu sanemsSanas tiesiskais pamats ir personas (datu
subjekta) piekrisana, nevis parzina legitimo intereSu
ievéroSana. GOOGLE LLC nav sniedzis informaciju
par atsevidku apstradato datu glabasanas terminiem.

Neskatoties uz GOOGLE LLC noradito, ka
uznémums sanem klientu (lietotaju) piekrisanu
personalizétu komercialu pazinojumu sanemsanai,
CNIL norada, ka sanemta piekridana nav atbilsto3a
VDAR prasibam, jo lietotajiem izsniegta piekriSa-
na nav pietiekami daudz informacijas. Informacija
par personalizétu komercialo pazinojumu (reklamu)
saistitajam darbibam ir sadalita vairakos informaci-

PiekriSana ,neparprotama”
tikal tad, ja klients (lietotajs)
Ir veicis skaidras, apzinatas
un apstiprinosas darbibas.

jas avotos un nedod lietotajam iespéju sanemt visu
informaciju par apstradato datu apjomu. Pieméram,
sadala ,,Reklamu personalizéSana”klientam nav ie-
spéjams sanemt visu informaciju konkréto datu ap-
strades apjomu par visiem GOOGLE LLC sniegta-
jiem pakalpojumiem, timek|a vietnu un lietojum-
programmu daudzveidibu (Google search, You tube,
Google home, Google maps, Playstore, Googlepieturés).

CNIL norada, ka klientu (lietotaju) sniegtas
piekrisanas neatbilst VDAR prasibam, piekrisa-
na nav ne ,,konkréta”, ne ,,neparprotama” (4. panta
1. punkts) - ,,datu subjekta «piekriana”ir jebkura
brivi sniegta, konkréta, apzinata un viennozimiga
norade uz datu subjekta vélmém, ar kuru vin$ pa-
zinojuma vai skaidri apstiprinoSas darbibas veida
sniedz piekriSanu savu personas datu apstradei”.
Izveidojot lietotaju kontu, personai ir iespéja mainit
daZadas ar kontu saistitas opcijas, noklikSkinot uz
pogas «Citas opcijas”, kur iespéjams konfigurét ar
iespéju personalizét komercialu pazinojumu sanem-
Sanai, savukart personalizéta komercialu pazinojumu
sanemSana irjau ieprieks atziméta. Komisija norada,
ka konkrétas ieviestas darbibas uzreiz nenodro$ina
atbilstibu VDAR prasibam, jo saskana ar normati-
vo reguléjumu piekriana «neparprotama”tikai tad,
ja klients (lietotajs) ir veicis skaidras, apzinatas un
apstiprino$as darbibas, pieméram, personigi ieklik-
Skinot iepriek$ neatziméta izvéles laucina.

Ka pédéjo argumentu CNIL norada, ka pirms
lietotaja konta izveides personai ir jaatzimé «Es
piekritu Google pakalpojumu sniegSanas noteiku-
miem”un «Es piekritu personas datu apstradei, kas
aprakstita iepriek$ un izskaidrota konfidencialita-
tes politika”. Atziméjot «Piekritu”klients (lietotajs)
dod savu piekriSanu personas datu apstradei uz vi-
sam apstrades darbibam, ko veic GOOGLE LLC.
Tomér VDAR paredz, ka piekriSana ir jasanem
katram personas datu apstrades nolikam atseviski.

Naudas sods piemérots, balstoties uz parkapu-
ma smagumu attieciba pret VDAR noteiktajiem
principiem - parredzamiba, atbilstoSas informacijas
sniegSana un datu subjekta piekriSana.

CNIL norada, ka GOOGLE LLC veikta per-
sonas datu apstrade ir liela apjoma un konstatétie
parkapumi nedod garantijas klientiem (lietota-
jiem) attieciba uz veiktajam apstrades darbibam,
kas varétu atklat batiskas privatas dzives dalas.
Turklat konstatétie parkapumi nav viens vienigs
gadijums, bet, nemot véra lielo klientu (lietotaju)
skaitu, konstatétie parkapumi ir uznémuma re-
gulara darbiba. olIP
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