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Vai uznémejam janoligst detektivs pircéju
izsekoSanai?

https://www.itiesibas.|v/raksti/tiesvedibas/tiesvedibas/vai-uznemejam-janoligst-detektivs-pirceju-
izsekosanai/15822

Precu plisma daZzadu likumdoSanas izmainu dél Sobrid ir sameéra sareZgita — pirms
darfjjumiem japarbauda virkne formalitasu, lai neparkaptu noteikumus. Dazbrid ir sajita,

ka §1 téma ir detektivromana cieniga...

Vins ieskatijas sava auto atpakalskata spoguli un pamanija tumsas krasas automasinu. So pasu auto
vins redz&ja dienu ieprieks pie sava biroja, bet velak arT uz ielas preti majam. Bija skaidrs, ka jau
vairakas dienas vinam kads seko. ArT blakus esosa biroja sekretare stastija, ka vairaki cilveki

interes€jusies par vina uznp€mumu un uzdevusi daudz jautajumu.
[zdomajums vai tomér realitate?

Ta, skiet, varetu sakties kada asa sizeta filma. Tomér tiesi tada ir ideala pasaule no nodoklu
piemérosanas skatupunkta. Pirc€jam ir jazina, no ka vins perk. Savukart pardev&jam jazina, kam
pardot. Tik z&l, ka “ir jazina” robeza ir tik "izpludusi" — ta vien Skiet, ka, lai uznéméjam nakotné
nerastos problémas ar uznémumu ienakuma nodokli (UIN) vai pievienotas vértibas nodokli (PVN),
ir janoligst detektivs, kas izsekos katram pirc€jam vai pardevéjam, no kura uznémgjs pérk vai kam

vin§ pardod preces.

Tomér arT noalgot detektivu var nebiit pietickami. Uzn€mumam janoligst ar1 ekstrasensi, kas spgj
paredzet nakotni, jo, ja péc kada laika darjjuma partneris bankrotes un beigs saimniecisko darbibu,
atbildiba par vina nodoklu paradiem var bit uzn@émumam, kas bija neuzmanigs darjjumu partneru
izvele. "Tev vajadzgja zinat, ka konkrétais darfjums ir iesaistits krapsanas shema!" ka notiesajoss
spriedums tiks ierakstits audita Iémuma, jo "nav izskaidrojams, kapec (vairakus ménesus vai gadus
péc darfjuma veikSanas) uznémuma darfjuma partneris neatsaucas uz Valsts ien€émumu dienesta
(VID) aicinajumiem vai darfjuma partnera bijusas amatpersonas kaut kad sen administrativi soditas

par nesadarbosanos ar VID." Nav gan saprotams, ka uzn€mums var to nokontrol€t vai zinat.
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Pavirsais CMR

Situacija klast vél sarezgitaka, ja uznémums pardod preces uz citu Eiropas Savienibas (ES) valsti
un velak noskaidrots, ka prece nemaz nav piegadata uz starptautiskaja precu-transporta pavadzimé
jeb CMR noradito adresi, bet "pazuda" kaut kur pa celam, tapat ka "pazuda" ar1 pats darfjuma

partneris.

Tadgjadi peksni neverigi aizpildita CMR, ko uznémums uzskatija par galveno pieradijumu, ka prece
izvesta no Latvijas, kluist par galveno klupSanas akmeni jautajuma par uznémuma tiesibam piemeérot
0% PVN precu piegadém uz ES, jo tiesi to, vai piegadi ES apstiprinoSos dokumentos objektivi ir

patiesas zinas, VID un tiesa uzskata par izSkiroSu, vert§jot jautajumu par 0% PVN pieméroSanu.

Tomer janorada, ka retos gadijumos CMR aizpilditas atbilstosi likuma burtam. BieZi vien CMR ir
pavirSas un tajos trukst butiskas informacijas, kas vélak uznémumam var maksat dargi. Tomer
aplami uzskatit, ka meklét tratkumus CMR ir VID pasmeérkis, lai liegtu uzn€mumam tiesibas
piemérot 0% PVN. Parasti ir vairaki apstakli, kas liecina par iespgjamu krapsanu. Sada gadijuma
javerte, cik batiski ir pielautie trikumi un cik ripigs bija uznémums. Ja trokumi dokumentos ir tik
lieli, ka nav iesp&jams parbaudit piegades atbilstibu likuma prasibam, tas var biit pamats apSaubit

0% likmes piemérosanu.

Sadas problémas gan vairak rodas tad, ja pre¢u piegade notiek atbilstosi "Incoterms EXW" (piegade
no ripnicas) noteikumiem, proti, ja par preCu iekrauSanu transportlidzekli un turpmaku
transportésanu atbildigs pircgjs, savukart uzn€mumam (pardevéjam) vienkarsi janodrosSina precu
pieejamiba noraditaja vieta (parasti pardeve€ja riipnica vai noliktava). Lai gan precu piegade ar
sadiem nosacijumiem ir ekonomiski pamatota (pardevéjs neuznemas ne izmaksas, ne riskus precu
transportéSanas laika), pieradijumi, ko pardev€js var iesniegt nodoklu iestadém, atkarigi no
informacijas, ko vins $im nolikam sanem no pircgja. P&c biitibas pardevéjam nav objektivu iesp&ju
parbaudit, vai prece tieSam izvesta uz citu valsti un pirc€ja noradita informacija atbilst patiesibai,
tad€] uzn€émumam vai nu jauzticas savam darfjjuma partnerim, vai ar1 javeic detektivromana cieniga

izmeklésana.

Eiropas Savienibas Tiesa vairakkart noradijusi, ka arT tad, ja CMR izradijas viltota (vai pirc€ja
noradita informacija taja neatbilst patiesajiem lietas apstakliem), uzn€mums saglaba tiesibas
piemérot 0% PVN. Vienigais noteikums, kam jabit izpilditam — uznémumam jaspgj pieradit, ka tas
veicis visus sapratigi sagaidamos pasakumus, lai parliecinatos, ka ta istenota piegade ES iekSieng

nav saistita ar dalibu krapsana.



Kad sapratigais vairs nav sapratigs

Diemzgl praks€ valda mits, ka ar "sapratigi sagaidamiem pasakumiem" jasaprot tikai formala
parliecinasanas, vai darfjuma partneris ir registréts PVN maksataju registra (ka to kadreiz 2013.gada

7.maija sprieduma lieta SKA-14/2013 noradija Senats). Tomgér tas ta nav!

Lai gan tad, ja ir kadas pazimes, kas rada aizdomas par nelikumibu vai krapsanu, inform&tam tirgus
dalibniekam varétu noteikt pienakumu noskaidrot papildu informaciju par citu tirgus dalibnieku,
kam vin$ iecergjis pardot preces, tomér VID nevar visparigi prasit nodokla maksatajam veikt

padzilinatas parbaudes par saviem darfjjuma partneriem.

Prakse diemzgl viss ir citadi. Joprojam noverojams, ka 0% likmes piemérosanu precu piegadém ES
(tapat ka priekSnodokla atskaitiSanu par precu iegadem) var atteikt arT tad, ja, piem&ram, darjjuma
partneris nesniedz gada parskatus, izslégts no PVN registréto personu registra (daudzus ménesus
péc darfjuma) vai transporta pakalpojumu sniedz&js nereagé uz VID aicinajumiem sniegt

paskaidrojumus.

Turklat piem&rot 0% likmi nereti atteikts arT tad, ja VID riciba nav informacijas, ka konkrétais
transportlidzeklis, ar ko parvadata prece, Skérsojis Latvijas robezu. Tikai tiek nokluséts, ka ne visos
robezu skeérsoSanas punktos ir video kameras, kas fiksé robezas Skérsosanas faktu. Tadgl, ja
transportlidzeklis skérso robezu vieta, kur sadas kameras nav, VID datubazé informacija nemaz
neparadas. Turklat dala no kameram ir kaiminvalstu parzina. Ta vien skiet, ka driz vien no precu

pardeve€ja prasis ari sekot, pa kadu marsrutu pirc€js izved preci.

"Sapratigi sagaidamo pasakumu" robezas izpliiduSas tiktal, ka dazreiz jabrinas, vai Latvija vispar
iespg&jams veikt komercdarbibu. Kada sprieduma uzn€mumam parmests pat tas, ka, tiekoties ar
darjjuma partnera parstavjiem, tas nav prasijis uzradit personam pilnvaras un nav uzdevis
jautajumu, kapec darfjuma partnera e-pasts beidzas ar ".ru". Tiesas ieskata, ja uzn€mums,
pieméram, ir no Polijas, tad arT e-pastam jabeidzas ar ".pl". Interesanti, vai tiesas vertgjums

atskirtos, ja darfjuma partnera e-pasts beigtos ar ".com™ vai ".eu™?

"Ka jus vargjat zinat, ka cilveks, ar kuru jis sarakstijaties e-pasta, ir pircgja parstavis? Arf tas, ka
jiis pienémat precu pasiitijumus elektroniski e-pasta vai telefoniski, izklausas maz ticami!" noradija
tiesa.

Tiesas spriedums

Laimiga karta iejaucas Senats, 2019.gada 5.septembra sprieduma lieta SKA-785/2019 skaidrojot,
ka iestadém un tiesam tomer janem véra arl komercdarbibai raksturiga atra civiltiesiska aprite un

tas, ka komercdarijumos nevar iztikt bez noteiktas savstarp€jas uzticibas. Tas nenozimé, ka akli
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jauzticas ikvienam, taCu tiesas vai iestades noteiktais droSibas Iimenis nevar biit nesamérigs un
neatbilst realitatei. Janem veéra, ka papildus komersanta gribas izteikumam, ricibas nozimei un
sekam komersantu savstarp&jas tiesiskajas attiecibas Komerclikums pieskir nozimi ari tadai
paradibai ka komerctiesiskaja apgroziba attiecigaja nozaré pastavosajam parazam jeb

komercialajam parazam.

Telefonisku vai elektronisku sazinu musdienas izmanto biezi, un to lieto arT tiesvediba, neskatoties
uz komercnoslépuma un fizisku personu datu aizsardzibas nepiecieSamibu. Apstaklis, ka precu
pardevéjs ar klientiem sazinajies elektroniski, nelauj ne konstatét pardeveja labticibas trikumu vai
nolaidibu, ne prezumét, ka pardevgjs zinaja vai tam bija jazina par piedaliSanos krapsana nodoklu
joma.

Analogiski apsvérumi par komercialajam parazam un darfjumu partneru uzticamibu janem véra ari
darfjumu partneri parstavoSas personas rakstiska pilnvarojuma nepiecieSamibas un identitates
parbaudes konteksta. Nav izslégts, ka konkrétos apstaklos tiesa to varétu atzit par sapratigi
sagaidamu ricibu, tacu Senats neuzskata, ka ta biitu tiesibu normas izvirzita prasiba vai

visparzinama prakse, slédzot komercdarfjumus.
Kas talak?

Ja s§adi turpinasies, iesp&jams, nakotng, piem&ram, Italijas vai Kinas iedzivotajam, kas vélas
iegadaties Latvija razotu preci, biis jabrauc pie mums ciemos. Cik liela tad bus preces pasizmaksa,

un cik daudzi arvalstnieki vél€sies sadarboties ar miisu uznémejiem?

Nemot vera pasreiz§jo iestazu un tiesu praksi, katram uznémumam ieteicams bt riipigam,
izveloties darfjuma partnerus, savukart preCu piegadém izvelties uzticamus parvadatajus,

izvairoties no precu piegades saskana ar "Incoterms EXW" nosacTjumiem.
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