TIESU
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ledzivotaju ienakuma nodokla
regulejuma joma

Satversmes tiesa 7. janvari pienéma spriedumu lieta Nr. 20210601 ,,Par likuma
»Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 11. panta 3.' dalas un 11." panta 6. dalas

atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam”, atzistot minétas normas par
Satversmei neatbilstoSam un spéeka neesosam no sprieduma pasludinasanas briza.

Jau zurnala janvara numu-
ra publicéjam lieta pieaicina-

tas ekspertes Mg. iur. JULIJAS
SAUSAS rakstu »NODOKLU
LIKUMU NORMAM JABUT

TAISNIGAM”, kad veél nebi-
ja zinams, ka lietu izspriedis
Satversmes tiesa. Atgadinam, ka
lieta bija apstridétas likuma nor-
mas, kas noteic, ka ,saimniecisko
darbibu saistitie izdevumi tiek
pieméroti apmeéra, kas neparsniedz 80 procentus no
fiziskas personas kopéjiem saimnieciskas darbibas
ienémumiem’” un, ,ja maksatajam ar nodokli aplie-
kamais ienakums ir mazaks par 20 procentiem no
saimnieciskas darbibas ienémumiem, nodokli apre-
kina no summas, kas nav mazaka par 20 procentiem
no saimnieciskas darbibas ienémumiem”.

Tiesibsargs ka §is lietas pieteicéjs uzskatija, ka
apstridétas normas neatbilst Satversmes 105. panta
pirmajiem tris teikumiem: ,Ikvienam ir tiesibas uz
ipasumu. Ipasumu nedrikst izmantot pretéji sabied-
ribas interesém. Ipasuma tiesibas var ierobezot vie-
nigi saskana ar likumu”, — jo tas paredz saimnieciskas
darbibas veicéjam, kurs ir izvéléjies par ienakumiem
no saimnieciskas darbibas maksat iedzivotaju ie-
nakuma nodokli (IIN), pienakumu maksat IIN ari
tad, ja saimnieciska darbiba veikta ar zaudéjumiem.
Tadgjadi ar apstridétajas normas noteikto ierobezo-
jumu nevar sasniegt ta legitimo mérki. Apstridétajas
normas ietvertais ipaSuma tiesibu ierobeZojums ne-
atbilst taisniguma principam un citiem no ta atvasi-
natajiem tiesibu principiem.

Tiesas secinajumi

Satversmes tiesa secinaja, ka abas apstridétas
normas attiecas uz kartibu, kada nosaka ar IIN ap-
liekamo ienakumu saimnieciskas darbibas veicéjiem.
Ta ka abas apstridétas normas paredz, ka ar IIN ap-
liekamais ienakums ir vismaz 20 procentu no saim-
nieciskas darbibas ienémumiem, Satversmes tiesa tas
izvértéja vienlaikus.
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Satversmes tiesa noradija, ka apstridétas normas
ierobeZo saimnieciskas darbibas veicéja tiesibas uz ipa-
sumu, jo nosaka minimalo ar IIN apliekamo ienakumu
un tadéjadi ari ietekmé maksajama IIN apmeéru. Tias
pielauj arf situaciju, ka IIN ir maksajams ari tad, ja nav
giits redls ienakums, bet gan tikai prezuméts ienakums.

Tiesa ari noradija, ka likums ,Par iedzivotiju
ienakuma nodokli” ir veidots, balstoties uz nodoklu
maksataja spéju samaksat nodokli. Proti, IIN apmérs
ir atkarigs no reala ienakuma, lai finansialais slogs, ko
rada nodokla maksasanas pienakums, butu samérigs.
Nodoklu samaksas spéja ienakuma nodokla gadijuma
tiek vértéta ari atbilstosi objektiva neto principam,
kas paredz: lai noteiktu ar IIN apliekamo ienaku-
mu, ir jabut iespéjai atskaitit ar saimniecisko darbibu
saistitos izdevumus.

Nodoklu samaksas spéja un tas konkretizacijas ele-
ments ienakuma nodokla gadijuma — objektiva neto
princips — izriet no taisniguma un tiesiskas vienlidzibas
principiem, proti, likumdeveéjam irjénodro§ina, lai
nodoklu maksataji ar vienadam spéjam tiktu
vienadi aplikti ar nodokliem, un nodoklu slogam
jabut sameérigam ar nodoklu maksataja ienakumiem.

Apstridétajas normas ir noteikts, ka saimnieciskas
darbibas veicéja ar IIN apliekamais ienakums ir vis-
maz 20 procenti no iepémumiem. Tadéjadi apstrideé-
tajas normas ar IIN apliekamais ienakums ir noteikts
ka prezumpcija. Sada prezumpcijas piemérosana ir
atkapsanas no objektiva neto principa, kas paredz, ka
ar 1IN ir apliekams tikai nodoklu maksataja realais
ienakums.

Tapat Satversmes tiesa parbaudija, vai apstride-
tajas normas ietvertais tiesibu uz ipasumu ierobezo-
jums ir noteikts uz taisniguma un tiesiskas vienli-
dzibas nodrosinasanu vérstu objektivu un racionalu
apsvérumu pamata. Izvértéjot datus par saimniecis-
kas darbibas veicéjiem, tiesa secinaja, ka apstridétajas
normas ietvertais tiesibu uz ipaSumu ierobeZojums
nav paredzétaja veida ietekméjis tiesi to saimnie-
ciskas darbibas veicéju ricibu, kuru dél apstridetas
normas tika pienemtas. Tapat apstrldetajas nor-
mas noteiktais tiesibu lerobezomms nesekme
patieso ienémumu uzradisanu.




Satversmes tiesa secindja, ka apstridéto normu pa-
mata pienemta 20 procentu komerciala rentabilitate ir
neprecizs raditajs un neatspogulo visu saimnieciskas
darbibas veicéju spéju samaksat nodokli, jo rentabilita-
tes zina atskiribas starp nozarém var but pat éetrkarsas.

Tapat Satversme tiesa secinaja ari to, ka apstri-
déto normu pieméro$anas dél dala saimnieciskas
darbibas veicéju paliek arpus Valsts ienémumu die-
nesta veiktas risku analizes tvéruma, kaut ari sagla-
bajas iespéja, ka to noraditie saimnieciskas darbibas
izdevumi nav pilniba attiecinimi uz saimniecisko
darbibu, savukart tie saimnieciskas darbibas veicéji,
kuriem visi izdevumi ir pamatoti saistiti ar saim-
niecisko darbibu, tos nevar pilna apmeéra atskaitit.

Satversmes tiesa, ipasi nemot véra to apstakli, ka
apstridéto normu tvéruma ir fiziskas personas, ku-
ras veic saimniecisko darbibu un kuras par savam
saistibam ir atbildigas ar visu savu mantu, uzskatija,
ka atkapsanas no nodokla maksataja patiesas spéjas
samaksat nodokli izvértésanas, tostarp atkapsanas no
objektiva neto principa, nav pamatota.

Nemot véra minéto, apstridétajas normas ietvertais
tiesibu uz ipasumu ierobezojums nav noteikts uz taisni-
guma un tiesiskas vienlidzibas principu nodrosinasanu
vérstu objektivu un racionalu apsvérumu pamata. Tapéc
Satversmes tiesa secinaja, ka likumdevéja lietotie lidzek-
li nav pieméroti apstridétajas normas ietverta tiesibu
uz ipasumu ierobezojuma legitima mérka sasniegsanai.

Satversmes tiesa nosprieda — atzit likuma ,Par
iedzivotaju ienakuma nodokli” 11. panta 3." dalu un
11." panta 6." dalu par neatbilstosu Latvijas Republikas

Satversmes 105. panta pirmajiem trim teikumiem.
Sprieduma veértigakas atzinas

Pilnais sprieduma teksts lasams Satversmes
tiesas majaslapa un ir izklastits 39 lappuseés. Taja ir
daudz vértigu atzinu par nodoklu un to reguléjuma
batibu. Ka socialajos tiklos izteicies Mg. iur. JANIS
TAUKACS, nodoklu eksperts, zvérinatu advokatu bi-
roja Sorainen partneris, kurs ari bija pieaicinats izteik-
ties tiesa, ,taisniba ir uzvaréjusi” un ,cerams, §is ir tikai
sakums nodoklu tiesibu pamatigakai sakartosanai”.

Ieskatam piedavajam izvilkumus no sprieduma
pilna teksta. Publikacijas ierobeZota apjoma dél nav
citétas tiesas atsauces uz lidzigiem spriedumiem u.c.
tiesibu avotiem.

B [edzivotaju ienakuma nodokla joma likumdeve-
jam janem véra ari objektiva neto princips, kas ir
tiesiskas vienlidzibas principa konkretizacijas ele-
ments. Tadéjadi likumdevéja pienakums nodoklu
joma ir izveidot tadu taisnigu nodoklu sistému,
kas nodrosina tiesiskas vienlidzibas principa un
citu visparéjo tiesibu principu ievérosanu, ta vei-
cinot nodoklu maksataju uzticésanos valstij un
tiestbam un sekméjot valsts ilgtspéjigu attistibu.
Sadas nodoklu politikas isteno$ana nodrosina
sabiedribas labklajibu.

B Taisniguma principa ievérosana iedzivotaju
ienakuma nodokla joma izpauzas vertika-
la un horizontala taisniguma istenosana.
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Atbilstosi horizontala taisniguma principam
nodoklu maksatajiem ar vienadu spéju samak-
sat nodoklus tiek uzlikts vienads nodoklu slogs.
Savukart, istenojot vertikalo taisniguma principu,
tiek nemta véra nodoklu maksatija spéja samak-
sat nodokli. Tadéjadi, lai nodoklu tiesibas batu
ievérots horizontala taisniguma princips, likum-
devéjam ir jaizveido tads tiesiskais reguléjums, kas
veicina nodoklu labpratigu samaksu. Savukart no
vertikala taisniguma principa izriet prasiba ar ie-
dzivotaju ienakuma nodokli aplikt redlu ienakumu,
kas veidojies ka saimnieciskaja darbiba guto iené-
mumu un ar to gasanu saistito izdevumu starpiba.

B Istenojot taisniguma principa horizontalo aspek-
tu nodoklu tiesibas, nepieciesams balstities uz ta-
diem raditajiem, kas patiesi atspogulo nodoklu
maksataju finansialo stavokli, tostarp ienémumus.

B Saimnieciskas darbibas veicéja
apliekama ienakuma apmers ie-
tekmé ari maksajama iedzivotaju
ienakuma nodokla likmi, proti,
jo lielaks ienakums, jo lielaka ir
nodokla likme. Tas attiecas ari
uz tiem saimnieciskas darbibas
veic€jiem, kuru izdevumi ir par-
sniegusi ienémumus, bet aplie-
kamais ienakums aprékinats ka
20 procenti no ienémumiem.
‘Tadgjadi saimnieciskas darbibas
veicgjam ar lieliem ienémumiem
nodoklu slogs bus augstaks di-
ferencétas iedzivotaju ienakuma
nodokla likmes dél, proti, ar
iedzivotaju ienakuma nodokli
tiks aplikts prezumeétais, nevis
realais ienakums. Jo augstaks
nodoklu slogs, jo lielaka ie-
spejamiba, ka patiesie iene-
mumi tiks slépti.

B Ja iedzivotaju ienakuma no-
dokla sistéma nav taisniga
pret saimnieciskas darbibas
veic€jiem, var tikt ietekméta ari
valsts ilgtspéjiga ekonomiska
attistiba un lidz ar to mazinaties iedzivotaju uz-
ticésanas tiesibam un nodoklu sistémai kopuma.

B Atkapsanas no nodoklu maksasanas spéjas izver-
tésanas, ko prasa taisniguma un tiesiskas vienli-
dzibas principi, parasti tiek uzskatita par pielauja-
mu tikai tad, ja ta ir pietickami pamatota, vismaz
attieciba uz tadiem nodokliem, kas sava batiba ir
atkarigi no ta, vai personas vispar ir guvusas iena-
kumu. Nodokla maksataja spéja samaksat nodokli
parasti ir ievérota, ja ar nodokli tiek aplikts reals,
nevis tikai paredzams ienakums.

B (.) likumdevéjam butu jameklé lidzekli, ka iden-
tificét tiesi negodpratigos nodoklu maksatajus
un radit tadu nodoklu sistému, tostarp stiprinot
Valsts ienémumu dienesta kapacitati un iespgjas,
lai varétu mérkeéti identificét nepamatotu izdevu-
mu deklarésanu. B DAY

Atkapsanas
no nodokla

- =d
maksataja
patiesas spejas
samaksat
nodokli
izvertesanas,
tostarp
atkapsanas no
objektiva neto
principa, nav
pamatota.
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