TIESU PRAKSE

NODOKLU ZEMUDENS
AKMENI AUTOMASINU
TIRDZNIECIBA

LIETAS BUTIBA

Lieta A420203820 Latvijas uzpémums (registréts
pievienotas veértibas nodokla (PVN) maksatajs) no-
deva Vacijas starpniekuzngmumam sev piederosu
lietotu automasinu pircéja samekl&sanai.

Automasina tika transportéta uz Vaciju ar mérki at-
rast tai pircgju, tirgojot to Vacijas autosalona.

Kad tika atrasts pirc&js — Rumanijas uznémums (re-
gistréts PVN maksatajs) —, Latvijas komersants iz-
rakstTja §$im Rumanijas uznpémumam rékinu, piemsé-
rojot darfjumam PVN 0% apméra.

Automasinas piegades (realizacijas) bridi automa-
STna atradas Vacija un no turienes tika transportéta
uz Rumaniju, kur tika registréta §is valsts uznémuma
IpaSuma (darTjuma shému skat. attéla).

VID VIEDOKLIS

Valsts iepgmumu dienests (VID) uzskatija, ka Lat-
vijas uzpémums (pieteicgjs) $aja strida automasi-
nas piegades (realizacijas) darfjumam nebija tie-
sigs piemerot PVN 0% likmi, jo netika izpilditi
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Arzemju partneru piesaiste transportlidzeklu tirdznieciba
var izraisit Latvijas komersantiem neplanotus nodoklu
riskus, ka tas notika tiesu lieta par Latvija registretas
automasinas realizaciju Rumanijas pircejam ar Vacijas
partnera autosalona starpniecibu.

Pievienotas vertibas nodokla likuma (PVN likums)
noteiktie kriteriji.

VID ieskata automaSinas nosiitiSana uz Vaciju ir
kvalificgjama ka Latvijas uzpémuma aktivu dalas
nositiSana vai transportéSana no ieckSzemes uz ga-
lamerki cita dalibvalsti (Vacija) savas saimnieciskas
darbibas nodro$inasanai $aja valsti.

Lai bitu tiesibas piemérot PVN 0% likmi automa-
STnas nosiitiSanai no iek$zemes uz Vaciju, Latvijas
uzpémumam pirms $T darfjuma bija jaregistr&jas Va-
cijas PVN maksataju registra.

PIRMAS UN OTRAS INSTANCES
TIESAS ATZINUMI

Novertgjot lietas faktiskos apstak]us, tiesa piekrita
VID pozicijai par to, ka automasinas nosiitisana uz
Vaciju ir kvalificgjama ka uzpémuma aktivu daju
nositiSana vai transportéSana no ick$zemes uz ga-
lamérki cita dalibvalsti (Vacija) savas saimnieciskas
darbibas nodrosinasanai $aja valsti.

Tiesa pamatoti atzina, ka:
* taka Vacijas uznémumam nepariet ipaSumtiesibas
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uz strida automasinu, $ada gadijuma Latvijas uz-
némums nav veicis precu piegadi Vacijas uznému-
mam par atlidzibu PVN likuma izpratng;

+ Latvijas uzpémums nav atbilstoSi noformgjis
savu darTjumu, uzskatot, ka piegade veikta Ru-
manijas uzpémumam, jo tikai tam ir pargajusas
TpaSumtiesibas;

» Latvijas uzneémumam bija sev jaizraksta rékins;
$ada rekina neesamibu tiesa atzist par formalu
trikumu, kade] nebttu samérigi liegt atbrivoju-
mu no nodokla;

« Latvijas uznémums piegadajis transportlidzekli
Eiropas Savieniba (ES);

« VID nav noradijis nevienu argumentu par to, ka
pieteicgjs butu krapies vai launpratigi izmantojis
nodokla atskaitiSanas tiesibas.

Nemot véra Eiropas Savienibas Tiesas (EST) atzi-
pas gadijumos, kuros formalas prasibas neizpilde
var izraisit tiesibu uz atbrivojumu no PVN zaudé-
Sanu, pirmas instances tiesa secindja, ka uznémums
nav atbilstosi izpratis darfjumu, tadé| nav izpildijis
atseviskas prasibas ta noformésana, tacu piegades ir
notikusas, preces izvestas no valsts un nav konstate-
jama Jaunpratiga izvairiSanas no nodok]a nomaksas,
tade] konkrétaja situacija nav pamata atteikt atbrivo-
jumu no PVN.

Izskatot VID iesniegto apelacijas sudzibu, apga-
baltiesa piekrita VID noraditajam, ka automasinas
piegades vieta ir Vacija un Latvijas uznémums nav
registréjies Vacija ka PVN maksatajs, secigi gala-
pircgjam — Rumanijas uznémumam — par veikto au-
tomasinas iegadi nav izsniegts korekts PVN rekins.
Turpmaka apgabaltiesas atzina péc biitibas atrefere
VID apelacijas siidziba noradito argumentu, ka nav
izsniegts korekts PVN rékins, uz kuru pamatojoties
PVN biitu aprékinams un maksajams; $T iemesla de]
ziad PVN, kas Rumanijas uznpémumam biitu jamaksa
sava valst.

SECINAJUMI

Vértgjot apgabaltiesas pamatojumu konkrétaja lieta,
konstatgjams, ka gan VID, gan otras instances tie-
sa ir nekorekti interpretéjusi PVN sistémas darbibas
principus. Uz minéto norada tas, ka apgabaltiesas
ieskata Latvijas uznémuma neprecizi noformeta da-
rfjuma dé| netiktu samaksats PVN par strida auto-
masinu ES teritorija. Sis apgabaltiesas secinajums
biitu pamatots tikai tad, ja Rumanija, kas ir automa-
§inas galapatérina valsts, PVN netiktu samaksats,
bet par $o apstakli strids lieta nepastav, tadejadi nav

AUTOMASINAS PARDOSANAS
DARIJUMA SHEMA

Rékins ar PVN 0%

pamatots pienémums, ka konkrétaja gadijuma ES te-
ritorija netiktu samaksats PVN.

Sim apgalvojumam nevar piekrist — lai arT Latvijas
uznémums nav korekti noformgjis darfjjumu do-
kumentus, ka to pamatoti secinajis gan VID, gan
tiesas abas instancés, ta deklarétais darfjums ar
Rumanijas uznpémumu un izrakstitais PVN rekins
uzliek par piendkumu Rumanijas uzpémumam
deklarét $o darTjumu sava mitnes valstl un taja at-
tiecigi maksat PVN.

Konkrétaja gadijuma automasinas iegades darjjums
no Rumanijas uzpémuma perspektivas ir iegades da-
rfjums ES teritorija, kam atbilstosi ES PVN sistemas
darbibas principiem PVN ir maksajams apgriezta
jeb reversa kartiba. Proti, PVN savas mitnes valsts
budzeta jamaksa precu pircgjam. Tadgjadi neatkarigi
no ta, vai rekins tiktu izrakstits no Vacijas vai Latvi-
jas registréta PVN maksataja, tas neietekmetu PVN
sekas galapatérina valsti — Rumanija.

Ka to korekti noradija apgabaltiesa: ja darfjumi
biitu noformé&ti atbilstosi faktiskajiem un tiesis-
kajiem apstakliem, nodoklu dubulta uzlikSana
neveidotos. Tatad apgabaltiesa netiesi atzist, ka
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99 Tiklidz dartjuma tiek izmantoti nodoklu sistemas
mehanismi, komersantam ne tikai jarekinas ar
Civillikuma normu nosacijumiem, bet ar1 jaapzinas

iespejamas nodoklu sekas

konkrétaja gadijuma PVN tomér tika iekaséts di-
vas reizes par vienu un to pasu preci viena reali-
zacijas darfjjuma.

Nemot véra mingto, no vienas puses, varétu piekrist
pirmas instances tiesai, kas ir noradijusi, ka nodoklu
neitralitates princips prasa, lai atbrivojums no PVN
tiktu pieskirts, ja piegade ES teritorija ir neapstrida-
mi notikusi, pat ja nodokla maksataji nav izpildijusi
dazas formalas prasibas. No otras puses, VID pozi-
cija varétu biit tada, ka, nenoformgjot darfjumus at-
bilstosi VID lieta izteiktajai pozicijai, iespgjams, tiks
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parkaptas gan nacionalas, gan direktivas 2006/112/EK
par kop&jo PVN sistému normas, kuras ir vérstas uz
korektu ES teritorija veikto darfjumu deklaré$anu un
kontroli.

lesp€jams, varétu piekrist $adai VID pozicijai, ja
pats VID nebiitu publicgjis Informativo materialu
“Par pre€u iegades vietu Eiropas Savienibas teri-
torija”. Tas sagatavots, nemot véra EST spriedumu
apvienotajas lietas C-536/08 un C-539/08, un taja
aprakstitais pirmais piemérs raksturo Joti lidzigu
situdciju, kura VID uzskata, ka precu piegadata-
jam tomér jadeklaré precu piegade galapatérina
valstl registrétam nodokla maksatajam PVN dek-
laracijas 48.% rinda “Citas valstis veiktie darfjumi”
un pielikuma PVN 2 “Parskats par precu piega-
dém un sniegtajiem pakalpojumiem Eiropas Sa-
vienibas teritorija” ar kodu “S”. Vienlaikus VID
ver§ uzmanibu, ka galapatérina valsti PVN jabit
samaksatam par iegadatajam precém no Latvijas
uzpemuma un §1 fakta apliecindjumu Latvijas uz-
némumam jabit gatavam iesniegt VID pé&c piepra-
sTjuma.

Rezuméjot visu iepriek§ mingto, uzskatu: ta ka Ru-
manija PVN par strida automasinu ir samaksats, Lat-
vijas uznémums bija tiesigs piemérot PVN 0% likmi
automasinas piegades darfjumam.

Analiz€jama tiesu lieta vélreiz pierada faktu, ka, pla-
nojot darfjumus ES, komersantiem jabit pasi uzma-
nigiem — korekti janoformé darfjumu dokumenti, jo
turpmaka iesp&jama darfjumu parbaude no publisko
tiesibu aspekta, pieméram, VID parbaude, nav lidz-
vertiga darfjuma vértéSanai no civiltiesisko attiecibu
aspekta. Tas nozimg: tiklidz darfjuma tiek izmantoti
nodok]u sistémas mehanismi, komersantam ne tikai
jarekinas ar Civillikuma normu nosacijumiem, bet
arl jaapzinas tiesiskais regul&jums un iesp&jamas
sekas publisko tiesibu joma, konkréti — nodok]u tie-
sibas. €)



