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BN NODOKLI

Ja ziedojat,
jamaksa UIN

Uznémumiem
nepieciesams labs
matematikis, lai
sarékinatu — cik var
atlauties Sogad ziedot, lai
nepalielinatos UIN slogs.
Tacu ari labi aprékini
nepalidzés tikt vala

no UIN par ziedojumu,

ja vélaties piemérot

UIN atlaidi péc t.s. tresas
metodes — tiesibas
samazinat dividenZu

UIN par 85% no
ziedojuma, bet ne vairak
ka 30% no 31 UIN. Vismaz
ta doma VID un FM.

Paréjas divas UIN atlaides meto-
des ziedojumiem ir (drikst izvéléties
tikai vienu):

B neieklaut ar UIN apliekamaja bazé
ziedoto summu, bet ne vairak ka
5% no iepriekséja gada pelnas
péc aprékinatajiem nodokliem;

B neieklaut ar UIN apliekamaja
bazé ziedoto summu, bet ne
vairak ka 2% no iepriek$éja gada
kopéjas darba néeméjiem apreki-
natas bruto darba samaksas, no
kuras samaksati VSAOI.

Kaut ari par ziedosanas nodok|u
problémam jau esmu rakstijis, na-
kas atkal pie tam atgriezties.
Nemsim treSas metodes pieméru:
Dividendes — 100 000;
Ziedojums — 50 000;

UIN no dividendém — 25 000;

UIN drikst samazinat par 85%
no ziedojuma — 42 500, bet
ne vairak ka 30% no dividenzu
UIN — 7500;

B UIN valstij: 25 000 — 7500 =

17 500.
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Kada ir tresas metodes
probléma?

Dazi uznémumi saka celt trauk-
smi, ka pie $1 aprékina vél japiemak-
sa UIN par tiem 15% no ziedojuma,
par ko nedrikst samazinat UIN, jo
tie nav ar saimniecisko darbibu
saistiti izdevumi. Parbaudiju — ta
to sava attiecigaja metodika (So-
brid gan ta iznemta no VID ma-
jaslapas) skaidro ari VID. Neticéju
savam acim, jo no likumprojekta ie-
sniedzéju pavadvéstulém redzams
(anotacija par to nav ne varda),
ka $ada interpretacija neatbilst at-
tiecigo normu ieviesanas merkim.
Tadé| drosibas péc parjautaju FM,
kas neoficiali apstiprinaja, ka FM
esot vienojusies ar VID par sadu
UIN piemérosanas kartibu.

Tadé| ieprieks minétaja pieme-
ra vél 15% no ziedojuma (7500) ir
apliekami ar UIN (un Sis nodoklis
(1875) ir maksajams budzeta) jau
uzreiz par to meénesi, kad veikts
ziedojums!

Kur §im absurdam
aug kajas?

VID skaidrojuma pamata vare-
tu bat |oti burtiska likuma normu
interpretacija. UIN likums nosaka,
ka par izdevumiem, kuri nav saistiti
ar saimniecisko darbibu, uzskata
«ziedojumus, iznemot 3a likuma
12. panta pirmaja dala minétos
gadijumus». VID par $adu «gadi-

jumu», Skiet, uzskata nevis visu
ziedojumu, bet tikai minétos 85%
no ziedotas summas, paréjos 15%
uzskatot par izdevumiem, kuri nav
saistiti ar saimniecisko darbibu.

Kas lacitim patieSam
védera?

«UIN likuma izstrades stadija ir
izveidojusies klida, nosakot, ka uz-
némumam, izvéloties treSo no tris
ziedojumu atvieglojumiem, ziedo-
jumi ir jauzskata par nesaimniecis-
kiem izdevumiem. lespéjams, kluda
ir izveidojusies, jo tresa atviegloju-
ma metode tika ietverta likuma jau
ta izstrades beigu stadija.»

UIN likuma 24.03.2022. gro-
zijumu priekslikumu iesniedzéju
mérkis bija novérst So «kladu»,
UIN likuma ietverot atsauci ari uz
treSo ziedojumu atvieglojumu me-
todi, kuras trika likuma iepriekséja
redakcija. Noprotams, ka prieksli-
kumu iesniedz&ju mérkis bija radit
tiesisko drosibu, ka sadi ziedojumi

Vienlaikus atbalsta apmeérs
(2022. gada) tika palielinats, pie-
laujot, ka ar UIN netiek aplikta
ziedota summa, t.i., par ziedoju-
mu tiesibas piemérot gan nodokla
atlaidi (samazinat apréekinato UIN),
gan atvieglojumu (ar UIN neaplikt
ziedoto summu). Ka batiskakais
stimuls komersantiem butu jamin
tiesi grozijumi 8. panta otras da-
las 4. punkta, jo tadéjadi ari par
12. panta pirmas dalas 3. punkta
minéto ziedojuma summu vairs
netiks aprékinats UIN.

Ko vajadzétu darit?

Ar jauno UIN sistému uznému-
mu ziedojumu apjoms kritas ap-
tuveni par treSdalu. Péc Krievijas
iebrukuma Ukraina ziedojumu
apjomi palielinajas, jo tie naca no
sirds, neatkarigi no UIN sekam.
Tomér kopuma tas nerisina prob-
[ému. FM jasézas pie sarunu gal-
da — jaatvieglo un javienkarso sis-
téma. Jasaprot, ka SLO/NVO dara

Ar jauno UIN sistému uznémumu
ziedojumu apjoms kritas aptuveni
par tresdalu. Péc Krievijas
iebrukuma Ukraina ziedojumu
apjomi palielinajas, jo tie naca no
sirds, neatkarigi no UIN sekam.

Tomér kopuma tas nerisina problému.

tiks pilniba atziti par ar saimnie-
cisko darbibu saistitam izmaksam.
VID un FM turpretim izmanto UIN
likuma jaunas redakcijas formulé-
juma nepilnibas, to interpretéjot
uznéméjiem par sliktu un pilniba
ignoré&jot grozijumu mérki.

Diemzeél VID patvaligi interpreté
to, kas likuma vispar nav rakstits.
12. pants vispar neruna par saim-
nieciskajiem vai nesaimnieciska-
jiem, bet tikai par «nodokla atvieg-
lojumun», savukart 8. panta konkréti
tiek pateikts, ka pie izdevumiem,
kas nav saistiti ar saimniecisko
darbibu, tiek pieskaititi «ziedoju-
mi, iznemot $a likuma 12. panta
pirmaja dala minétos gadijumus»,
nevis «15% no 3a likuma 12. panta
pirmas dalas treSaja punkta miné-
tajiem gadijumiemy.

to, ko valsts nav spéjusi izdarit. Tas
ir jaatbalsta, nevis jaierobezo un
pastiprinati jakontrolé, ka to turpi-
na darit VID.

Ko darit uznémumiem?

Samaksat prasito UIN 15% no
ziedojuma un prasit atpakal no VID
ka nekorekti samaksato, jo likums
paredz, ka tas nav jamaksa. VID,
protams, atteiks. Tad jums bas VID
l[émums, kuru iespéjams apstridet
tiesa, ja kads vélas upuréties un sa-
biedribai 30 jautajumu atrisinat, jo
diez vai vairuma gadijumu atmak-
sasies tiesaties. Tomér vérts 3o celu
méginat, jo iepriek$ minéta ir tikai
VID un FM interpretacija, turklat —
ap3aubama. lespéjami ari ilgaki un
dargaki celi. B




